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- En la ciudad de La Plata, a veintiocho de abril de dos mil
cinco, a las 16 y 05, dice el

Sr. VICEDECANO.- Queda abierta la sesion.
PUNTO 1.- SOLICITUDES DE TRATAMIENTO SOBRE TABLAS.-

Sr. SECRETARIO.- Los temas para los que se solicita tratamiento sobre tablas son los
siguientes:

MARTIARENA, Carlos - Subsecretario de Justicia.- Solicita que la Facultad auspicie o
declare de interés académico las jornadas provinciales sobre Ejecucion Penal en la
Provincia de Buenos Aires, a desarrollarse los dias 17 y 28 de mayo de 2005 en la
Facultad de Derecho de la Universidad Nacional de Mar del Plata.- (Expediente 400-
1.642/05).-
CELLENZA, Maria Laura.- Alumna.- Solicita ser incorporada en la comision niamero 2 de
Derecho Comercial 11, a cargo del doctor Lavigne.-
Sr. SORIA.- ;Quiénes seran los expositores en las jornadas?
Sr. SECRETARIO.- El temario es el siguiente: Ejecucidn penal en libertad, medios alternativos;
Ejecucion penal con la privacion de la libertad, marco normativo; modalidad de trabajo, en
comisiones.

En realidad, lo que dice la nota del doctor Martiarena es que participaran fiscales,
defensores, jueces y funcionarios del fuero Penal de la provincia de Buenos Aires, del Servicio
Penitenciario Bonaerense, abogados de la matricula y gente del Patronato de Liberados.
Ademas, el sefior Decano fue invitado especialmente para inaugurar las jornadas.

Con respecto a la nota de la alumna, fue presentada en término como para su
tratamiento sobre tablas. Me permito adelantar que por una cuestion estrictamente vinculada a
la carga horaria de esa cursada, que es semestral y comenzd hace dos semanas, torna
materialmente imposible acceder al pedido, pero como dirige el pedido al Consejo
Académico, se trae a consideracion sobre tablas de este Cuerpo.

Sr. VICEDECANO.- Si ningun sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar el

tratamiento sobre tablas de los asuntos citados por Secretaria.

- Se aprueba por unanimidad.

PUNTO 2.- INFORME DEL SENOR VICEDECANO.

2.1) Consejo Superior de la UNLP.-

Sr. VICEDECANO.- El 26 del corriente concurri a la sesién del Consejo Superior en lugar del

seflor Decano y en esa oportunidad se trataron cuestiones importantes para nuestra Facultad.
Se confirmaron las designaciones del doctor Carlos Enrique Pettoruti en Introduccién al

Derecho, el abogado Alejandro Luis Maggi en Derecho Civil Il y de los abogados Luis Tinant

y Javier Dente.




Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales -3-

HONORABLE CONSEJO ACADEMICO Acta N° 306 - 28/04/05 - Sesion Ordinaria

También se aprobd la designacién de profesores extraordinarios que la Facultad
propuso: la doctora Maria Teresa LOpez fue designada profesora extraordinaria en la categoria
de emérita post mortem; y el profesor Félix Luna como profesor extraordinario en la categoria
de honorario.

Al terminar el informe del Presidente y Vicepresidente de la Universidad, un consejero
estudiantil pidié que se informara con relacion al estado de la propuesta de designacion del
Presidente de la Republica como doctor honoris causa, para lo que hubo -como ustedes
saben- una designacioén ad referéndum del Consejo Superior.

El Presidente de la Universidad dio una explicacion que, en lo personal, de ninguna
manera no me satisfizo y me vi en la obligacion de intervenir para aclararle a la Presidencia
en el seno del Consejo Superior que, cuando se hacen designaciones ad referéndum de un
organo colegiado como es el Consejo Superior, utilizando atribuciones que le son propias, lo
gue corresponde es que se trate en la primera sesion del Cuerpo a efectos de que sean
ratificadas.

La explicacion que dio el Presidente fue que se esperaba el momento oportuno para el
tratamiento y el momento oportuno -aclaré- es la primera sesion posterior a una cuestion de
este tipo.

En mi caracter de representante de una Facultad de Derecho no podia dejar pasar una
situacién asi. Si hubiera tenido una explicacion un poco mas razonable tal vez no la hubiera
hecho, pero como fue poco precisa y poco feliz, me vi obligado a dar esa explicacién; no
habia razones como para que no se tratara.

En mi caracter de profesor de la Facultad de Derecho y como representante de la
misma, manifesté que estas cuestiones deben tener una base de legalidad o fundamento
juridico mas serio que las razones que se expusieron.

En consideracion.

- Se toma conocimiento.

2.2) Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales.-

Sr. VICEDECANO.- Comenzé un curso de capacitacién y lo comento porque es una cuestion
gue queremos intensificar: servicios a terceros. En el Servicio Penitenciario, con una
concurrencia importante que se divide en dos cursos que llegan a reunir noventa y nueve
abogados.

Por otra parte, se recibié una donacion de la editorial Lexis Nexis, de 400 codigos con
destino a las mesas de examen. Como muchos profesores suelen quejarse -y algunos alumnos
también- de la falta de cAdigos, ahora se haran llegar los nuevos.

Se rescindi6 el acuerdo que teniamos con la persona que trajo las maquinas
expendedoras de café y otras bebidas, una de las cuales estaba en Sala de Profesores, y ahora

el servicio de café en Sala de Profesores lo presta gratuitamente el concesionario del buffet.
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Eso como buena noticia y la mala es que robaron una de las dos computadoras que
estaban instaladas en Sala de Profesores. Por supuesto, sera reemplazada a la brevedad y
tomaremos medidas de seguridad, algin sistema de traba para evitar que esto ocurra
nuevamente.

Si bien es de lamentar, debemos sefialar que con motivo de las necesarias
modificaciones que se hicieron por razones de seguridad, seguridad desde el punto de vista
de la vida humana, se debilitd el sistema de seguridad desde el punto de vista de la
posibilidad de ingreso a la Facultad, ahora es mas facil entrar y salir de esta unidad
académica, de manera que deberemos tomar alguna medida de proteccion especial de
algunos elementos para no tener visitas inesperadas como afios atras, que se retiren luego
portando algun elemento de propiedad de la Facultad.

Sr. MAMBERTI.- Todos los dias viene alguien e interrumpe la clase y pide plata, pero también
algan dia vamos a tener un problema con la vida humana.

Me parece fantastico la libertad para entrar al edificio, pero también con la libertad con
la que circula gente que nada tiene que ver con la Facultad...

Sr. CASTAGNET.- Ya ha ocurrido, hubo tiros en el buffet.
Sr. VICEDECANO.- Hay una disposicion de la Facultad que debemos rescatar, por la que se
establece que Unicamente puede ingresar al aula quien tenga autorizacion del Decano.

A esas personas que aparecen en las aulas, tradicionalmente no las dejo entrar.

Sr. MAMBERTI.- Siempre les digo que se reiteren pero algun dia no querran retirarse y
podriamos tener un problema.

Sr. VILLULLA.- Ademas, una vez que entrd, interrumpio la clase y desvio la atencién de
todos.

Sr. VICEDECANO.- Rescataremos esa reglamentacion que, me parece, viene desde el
Decanato del doctor Marafuschi. Esto lo recuerdo no para decir que hay una prohibicion sino
para significar que intensificaremos los controles.

En otro orden de cosas, tenemos hoy la incorporacién del consejero suplente por el
Claustro de Estudiantes, Gonzalo Fuentes, a quien le doy la bienvenida y le expreso que
cuenta con nuestro apoyo para desarrollar su funcién de la mejor manera.

En consideracion.

- Se toma conocimiento.

2.3) Consideraciones consejero Laurito respecto del Secretario de Asuntos Estudiantiles.-

Sr. LAURITO.- Pido la palabra.
Lamento tener que interrumpir nuevamente la sesion del Consejo Académico para una
cuestion que molesta al claustro estudiantil en su trabajo diario: el funcionamiento de la

Secretaria de Asuntos Estudiantiles.
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Desgraciadamente, al Secretario le molesté le pedido de informes que presentamos y, a
partir de la sesion pasada, se vio tensada la relacion entre él, el claustro estudiantil y el
Centro de Estudiantes, al punto que ahora no hay dialogo, algo que en ese momento el sefior
Decano pidié no se perdiera. Las tratativas se intentaron y recibimos respuestas negativas o
evasivas por parte del Secretario.

En esto hay una cosa muy significativa que no me parece casual: en la sesion anterior,
cuando él expuso su tarea de coordinacién con distintas areas de la Facultad, omitio
mencionar al claustro con el que tiene vinculacion fundamental, el de Estudiantes. En el acta
de la sesion anterior menciona al Departamento Alumnos, la Secretaria de Asuntos
Académicos y a distintas areas de la Facultad pero en ningdn momento cita al Centro o al
Claustro de Estudiantes.

Ademas, observamos que no existe un plan de trabajo uniforme, de fondo, con base,
sino que simplemente enumerd ideas o propuestas sueltas que mayormente carecen de su
participacion porque son actividades desarrolladas por otras areas de la Facultad como, por
ejemplo, el sistema SIU Guarani.

Por altimo, esta falta de trato no la sufrimos solo los que representamos aqui al claustro
estudiantil sino también los estudiantes. Por esto me permiti traer a la sesién un libro de
guejas y sugerencias que se encuentra en el Centro porque la Secretaria carece de él.

Alli, un estudiante de Junin que viajo 300 kildmetros rendir su materia, no s6lo no
encontrd solucion en la Secretaria sino que ademas sufrié un mal trato y dejo constancia de
ello diciendo: "Sefior Decano, doctor Carlos Botassi. De mi consideracion.- Me es grato
dirigirme a usted para informarle que en la Secretaria de Asuntos Estudiantiles no atienden a
los alumnos del interior con la diligencia que merecemos no sélo como cualquier estudiante
sino con la consideracion de quien viajo 300 kilébmetros, llega cansado, tensionado vy,
encima, tenemos que soportar el trato displicente, arbitrario, etcétera. Sin otro particular,
saludo a usted con toda consideracion y respeto. José Olivera, legajo 90.998/4".

Desgraciadamente, queriamos manifestar esto ante el Consejo Académico y le pedimos
gue haya una rapida solucion de este conflicto porque no sélo afecta al claustro estudiantil
sino a todos los estudiantes y también a la vision que los estudiantes tienen respecto de la
Facultad.

Sr. VICEDECANO.- En consideracion.

- Se toma conocimiento.

PUNTO 3.- CONSIDERACION DEL ACTA N° 305 DEL HCA.-

Sr. VICEDECANO.- Si ningun sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar el Acta N°

305, correspondiente a la sesion ordinaria realizada el 13 del corriente.

- Se aprueba por unanimidad.




Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales -6-

HONORABLE CONSEJO ACADEMICO Acta N° 306 - 28/04/05 - Sesion Ordinaria

PUNTO 4.- MURUA, Mariela J. y RUSCHICH, Roxana Inés Alumnas de la catedra 3 de
derecho Romano. E/Notas en donde exponen malos tratos del Profesor Bernardo
Areco. (Expte. 400-1600/05)

Dictamen de la Comisién de Ensefianza
Honorable Consejo Académico:

Esta Comision de Ensefianza considera que dadas las graves acusaciones
formuladas contra el Prof. Areco debe darsele traslado a fin de que realice el descargo
correspondiente.-

Sala de Comisiones, 18 de abril de 2005.-
Fdo.: Abog. DI MASI, MARTOCCI, SORIA

Dictamen de la Comisién de Ensefianza
Honorable Consejo Académico:

Esta Comisién de Ensefianza teniendo en cuenta la gravedad de las acusaciones
formuladas contra el Prof. Areco en esta ocasion y el mal desempefio demostrado en
ocasiones anteriores en su labor docente (véase expedientes anteriores), propone la
separacion en forma temporaria del docente Areco mientras se sustancie el juicio académico
en pos de buscar el bienestar de los estudiantes que se encuentran a cargo del mencionado
docente, que en reiteradas ocasiones se han manifestado abiertamente en disidencia con el
trato recibido por parte del mismo.

Al mismo tiempo se le da traslado al Docente Areco a fin de que se realice el
correspondiente descargo.-

Sala de Comisiones, 18 de abril de 2005.-
Fdo.: Sr. NIELSEN, RAVELLI

Dictamen de la Comisidn de Interpretacion y Reglamento
Honorable Consejo Académico:

Esta Comision de Interpretacion y Reglamento considerando la gravedad de las
denuncias formuladas contra el Dr. Areco y, atento que es de publico y notorio que
constantemente tiene actitudes como las que ahora reitera, considera que —sin perjuicio de
darle traslado para que formule descargo- en resguardo de la salud moral de los estudiantes y
como medida precautoria con el objeto de prevenir hechos o reacciones que provoquen
dafos que se deben evitar, se lo separe del cargo mientras se sustancian las actuaciones, a las
gue se debera agregar el examen escrito a que se alude en el presentacion de fs. 1y 2 que
debe estar en poder del profesor cuestionado.

Sala de Comisiones: 21 de abril de 2005.-
Fdo. : Sr. SARRAUDE, MILAN, Abog. MAMBERTI

Sr. LAURITO.- Pido la palabra.

En primer lugar, como representante del claustro estudiantil, quiero manifestar que nos
preocupa profundamente la situacion que se esta viviendo en el curso por promocién a cargo
del doctor Areco.

Desgraciadamente muchos de los alumnos que estan participando de ese curso estan
con miedo a manifestarse, a ratificar todos los dichos de estas dos personas que se animaron a
firmar esta nota al estilo de denuncia. De hecho, una de esas personas, no sé si las dos, debid
ser cambiada de comision; lo cual se esta demostrando el grado de arbitrariedad y maltrato

con el que se maneja este docente. Ademas, una de las manifestaciones que hace
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frecuentemente este profesor es que por el grado intelectual que tienen los alumnos -pero en
términos mas crudos-, no van a poder de ningin modo continuar con una carrera juridica ni
aprobar su materia.

Creo que, amén del comportamiento docente del doctor Areco, esto conlleva a un
prejuzgamiento hacia la futura aprobacion de los alumnos que se encuentran en la cursada
por promocién. Por esto, se puede ver en los dictdimenes de los estudiantes que integran las
comisiones del Consejo Académico que se pide dar traslado al doctor Areco y su separacion
temporaria del cargo. Esto con fundamento en lo que dice uno de los articulos de la
Ordenanza sobre Juicio Académico, que contempla la posibilidad que el Consejo Académico,
mientras se substancie el juicio, de oficio puede proceder a la separacion del cargo del
docente.

Sr. SORIA.- Pido la palabra.

La Comisién de Ensefianza en su dictamen mayoritario consideré6 que en parte lo
manifestado por los alumnos era de extrema gravedad, por tanto se limitd a sefialar la
realizacion del descargo por parte del docente, es decir, como siempre se ha hecho, correrle
traslado para que se exprese 0, si no quiere, no expresarse; después, las actuaciones seguiran
Su curso.

En la comisién leimos los cargos que se hacen y son graves. De ser ciertos son graves y
de no ser ciertos, también es grave hacerle cargos a un profesor de tamafia significacién. De
cualquiera de las dos formas, lo que estd ocurriendo es de gravedad e importancia para este
Consejo Académico.

Sin haber visto la Ordenanza de Juicio Académico, no me parece que la primera
actuacion deba ser la separacion del docente. Si bien hay que actuar con rapidez, celeridad
por la gravedad de los cargos, no se puede comenzar con la separacion del docente como
medida.

Como medida alternativa creo yo -el sefior Vicedecano me podra acompafiar o sugerir
otra modalidad-, que el profesor titular de la catedra -el profesor Areco es profesor adjunto-
tiene la posibilidad de solicitar que al profesor Areco se le asignen otras funciones o se lo deje
sin funciones, pero no separado del cargo.

Es decir, la separacion del cargo implica una medida cautelar, debe haber algo méas que
la denuncia, alguna actuacién mas; no es que necesitemos mas pruebas, a lo mejor esa
prueba es suficiente, pero debemos tener alguna actuacion que nos permita someter el caso a
una legalidad absoluta de juicio académico.

Entonces, considero que la Comisién de Ensefianza tiene menos incumbencia que la
de Interpretacion y Reglamento en este caso, originariamente debid haberse girado a la
Comisidén de Interpretacion y Reglamento, luego a la de Ensefianza por si tenia algo que decir,

de ahi lo escueto de nuestro dictamen, para no invadir areas de otra comision. Esto debia ser
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cuidadosamente seguido, por lo tanto habia que observar los reglamentos para que un
profesor no quede en condiciones de indefensidn frente a tamafia y grave situacion.

Me parece gque no tendriamos que sentar posiciones votando por mayoria o por
minoria sino que deberiamos consensuar estas cuestiones para que la decisién no tenga
después las consecuencias por haber actuado rapidamente frente a lo que significa la
gravedad y por un camino equivocado.

Sugiero, no propongo porque, a lo mejor, hay una propuesta mas justa que mi
sugerencia, que el profesor titular lo desafecte transitoriamente del dictado del curso, que
ponga a otra persona en dicha funcién por estos veinte dias o un mes que llevara este tramite
y lo coloque como profesor para alumnos libres o lo mantenga en su funcion hasta que se
revele una necesidad de separarlo provisoriamente.

La naturaleza de la separacién del cargo es severa para un docente, trae aparejada

consecuencias. Entonces, reflexionemos sobre esto; bajemos la fiebre, encontremos al
paciente en mejores condiciones y después veremos qué hacer.
Sr. SECRETARIO.- Una breve acotacion respecto de lo que dijo el consejero Soria:
lamentablemente tenemos este expediente aqui con la denuncia de estas dos alumnas pero se
ha suscitado un hecho nuevo que no esta volcado en el expediente, se trata de un incidente
gue tuvo el doctor Areco con un alumno.

Ademas, me acaba de informar Soledad Bernardelli que hace veinte minutos ingresé
una nota del doctor Areco, me la acaba de entregar, en la que alude a este incidente que
ocurrié hace mas de dos semanas, cuando un alumno le pidié que repitiera una frase y el
doctor Areco le respondid que debia hacerlo de otra forma, con mas respeto, etcétera,
etcétera, el alumno le respondi6 que era un soberbio y el doctor Areco suspendid la clase. Al
dia siguiente se comunicé el doctor Areco conmigo y me informd que abandonaba el curso.
Desde ese momento estoy buscando un reemplazante.

Sr. CASTAGNET.- (El curso preevaluativo?
Sr. SECRETARIO.- Si, el curso preevaluativo que es una oferta de la Facultad, esta
funcionando y desde hace dos semanas estoy buscando un profesor que lo reemplace porque

el doctor Areco literalmente abandond el curso.

- Se incorpora el consejero Martocci.
Sr. SORIA.- Eso es grave. Entonces, deberiamos estudiar mejor el caso, el profesor titular debe

tomar cartas en el asunto. Si al Decanato le parece bien, por esa via se podria llamar al
profesor titular de la catedra y darle las directivas del caso, que cubra con otro docente para
gue los alumnos no pierdan la cursada preevaluativa; simultdneamente, comencemos a

trabajar sobre esto, considerandolo prioritario.

- Varios consejeros hablan a la vez intercambiando opiniones
acerca de la necesidad de tomar medidas, del juicio
académico, la integracién de su comision instructora en la
Facultad, en la deben efectuarse reemplazos y los pasos a
seguir segun la Ordenanza de Juicio Académico.
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Sr. CASTAGNET.- Pido la palabra.

Es justamente para apoyar que se adopten medidas, porque aca hay dos cosas en
juego: el curso preevaluativo y el curso por promocion en los cuales el doctor Areco estaba
cumpliendo funciones, uno estd abandonado y el otro estaria maltratado, de acuerdo a la
informacion que tenemos.

Con respecto al curso abandonado, obviamente pienso que debe ser cubierto. En
cuanto al curso maltratado, desde el punto de vista pedagdgico ademas de que no puede
demorarse en el tiempo tomar una medida, también es cierto que resulta dificil hacer un
reemplazo, imaginense lo que significard para el docente que reciba el curso tan avanzado y
en ese estado, aunque se trate de Derecho Romano, es como recibir un presente griego.

Para generar nuevamente un clima de confianza y de buen rendimiento pedagdgico
creo gue es necesario que adoptemos o propongamos alguna medida. Lo que me preocupa es
gue el profesor titular postule a una persona que reglamentariamente no tenga la condicién
para poder hacerse cargo del curso, es decir, que no sea un profesor adjunto, por ejemplo, un
auxiliar docente. Como un auxiliar docente no podria dictar el curso, tendriamos que
adelantarnos y decir que en ese caso el Decanato asigne funciones o designe a quien pueda
estar a cargo, ad referéndum de este Consejo Académico; de esta manera se podria avanzar y
dar una respuesta rapida a la situacion planteada.

No sé cudl es la composicion actual de la catedra, inclusive se podria recurrir a otra
catedra de la misma materia, si no hubiera recursos disponibles.

Sr. MARTOCCI.- Hay elementos docentes muy valiosos en esa catedra.

Sr. FUENTES.- El secretario Krikorian esta trabajando desde hace dos semanas tratando de
sustituir al doctor Areco y todavia no lo pudo lograr.

Sr. SECRETARIO.- En la catedra 3 de Derecho Romano esta formada por la abogada Romina
del Valle Aramburd....

Sr. CASTAGNET.- Que es profesora adjunta ordinaria.

Sr. SECRETARIO.- ... exacto, es profesora adjunta ordinaria y tiene una comision a cargo; el
abogado Areco, dos auxiliares docentes los abogados Meglia Mooney y Fingerman, y un jefe
de trabajos practicos que fue designado por este Consejo Académico recientemente pero que
todavia no tomo6 posesion del cargo porgue estan corriendo los plazos de impugnacion y
demas, el abogado Fernando Maitini.

Precisamente con relacion al curso preevaluativo hablaré con el profesor Lazzaro y el
profesor Gavernet, dado que el abogado Maitini es auxiliar docente en la cétedra 2 de
Derecho Romano, pero en principio el abogado Maitini se estaria haciendo cargo del curso
preevaluativo a partir de mafnana.

Sr. CASTAGNET.- (No le aceptamos la renuncia a la abogada Fingerman en una sesiOn

anterior?
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Sr. SECRETARIO.- Se le acept6é la renuncia en el cargo que ocupaba en la catedra 2 de
Derecho Romano.

Sr. NIELSEN.- Esta circunstancia amerita una resolucion rapida, este Consejo Académico
puede dar directivas al Ejecutivo de la Facultad para llamar al doctor Lazzaro y ver si se le
encuentra una solucion mas rapida, si él puede conseguir un docente que reuna las
condiciones para hacerse cargo de la comision.

Sr. LAURITO.- Estaba viendo la integraciéon de otra de las catedras y hay una persona
concursada que es auxiliar docente y tiene funciones de profesor adjunto ad honorem, pero
en este momento no esta en el dictado regular de clases: Diana Constantinof.

Sr. CASTAGNET.- Esta en la catedra a cargo del profesor Gavernet.

Sr. LAURITO.- Nuestra preocupacion concreta es tomar una decision, porque los alumnos
siempre nos dicen "prestamos esto, después no pasa nada y, encima, sufrimos represalias”. Y
hasta el momento, si bien el expediente esta avanzando, se estdn viviendo las represalias
también.

Por eso, digo que tomar una decision es un gesto hacia quienes de una vez por todas
rompieron con el temor a pretender justicia respecto de una situacion como esta.

Sr. RAMIREZ.- Pido la palabra.

No vi el expediente pero tengo preguntas concretas en cuanto a la responsabilidad del
profesor titular. ;Tiene que intervenir el Consejo Académico cada vez que ocurre una
situacion como esta con un profesor adjunto? ;El Consejo Académico le resolvera el problema
al profesor titular? (El profesor titular no tiene ninguna competencia en este caso?, ;no se dio
por enterado de lo que paso, de los antecedentes? Se llegd a tal punto que hay un dictamen
gue pide la separacion del cargo y ¢qué participaciéon tuvo el profesor titular en el
expediente?, ;qué responsabilidad tuvo, porque se trata de su profesor adjunto?

Sr. SECRETARIO.- El doctor Lazzaro fue anoticiado de esto a las veinticuatro horas de tomar
conocimiento de la denuncia de esta alumna, que se acercO a mi despacho para relatarme los
hechos, al igual que la otra estudiante; me comuniqué personalmente con él.

Sr. RAVELLL.- Nuestra inquietud es que debe adoptarse un mecanismo preventivo dada la
gravedad de estas acusaciones, ya que la solucion puede llegar demasiado tarde; en este caso,
cuando llegue el apartamiento o no del doctor Areco del cargo nos encontraremos con el
curso muy avanzado.

Cuando recibimos la denuncia de la sefiorita Murta nos sorprendimos pero hay
antecedentes del doctor Areco, hace un tiempo atras hizo manifestaciones en un canal de
television -por las que me senti agraviado y creo que la comunidad estudiantil y la Facultad
también se sintié agraviada-, con relacion a un examen que tomo y por lo que se inicid un

expediente, segun nos informé el ex consejero Lazarte.
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Al traer su denuncia la sefiorita Murtia nos mencioné que el doctor Areco refirié que la
capacidad intelectual de los alumnos no era suficiente y de esta alumna dijo que fumaba
cigarrillos de marihuana.

Creemos que es grave como se expresO en clase y seria conveniente, ante la
posibilidad de que haya alguna represalia, que se lo aparte momentaneamente del cargo hasta
gue se sustancie el correspondiente proceso de juicio académico y se decida. Lo principal es
gue se tome una decision antes de que la solucién llegue demasiado tarde.

Sr. VILLULLA.- Estoy de acuerdo con el consejero Ramirez y creo que debemos ser muy
cuidadosos en todo este proceso.

Sr. MARTOCCI.- En cuanto a la cursada, me parece que si se esta manejando el nombre de
Fernando Maitini seguramente nos conformara a todos porque es un excelente docente, jefe
de trabajos practicos ordinario de la Casa, con afios de ejercicio efectivo de la docencia, con
notables resultados, de lo que pueden dar cuenta los estudiantes.

Sr. LAURITO.- Una aclaracion: es sélo para el curso preevaluativo, todavia no hay nombre
para el curso por promocién que es el otro problema.

Sr. MARTOCCI.- Estéa bien.

Con respecto al segundo tema que se esta conversando, en definitiva, es un problema
gue se acumula afio tras afio, ya que anualmente con el mismo nombre y apellido se
advierten problemas de serias inconductas en el ejercicio de la docencia. Tengo la impresion,
incluso, que sale de lo que el ejercicio docente supone es un vinculo fraterno con respecto a
los alumnos, porque este docente no hizo otra cosa que ofenderlos y, en este sentido, hay
testimonios recurrentes todos los afios.

Por el perfil psicologico de este profesor, creo que no se quedara tranquilo con este
juicio que se abre, pero me pongo a pensar sobre todo en el principio de la realidad: se esta
hablando de un tema acerca del cual todos, mas 0 menos, tenemos conocimiento directo a
través de estudiantes, colegas, docentes de la misma céatedra, con respecto a la gravedad de la
conducta de este profesor en todos estos afos.

Entonces, entiendo el despacho de comision firmado por los consejeros estudiantiles
porque esta atendiendo el principio de realidad, es decir, tenemos una bomba de tiempo en
esta materia y el Consejo Académico, como 6Organo de gobierno de la Facultad, no sélo
deberia impulsar el juicio sino, ademas, tomar alguna medida no sé si tan tajante como la
suspensién, pero si una de tipo cautelar, intermedia, que podamos apreciar como razonable,
gque preserve el derecho de los estudiantes a tener un curso normal y ser evaluados en
consecuencia, cosa que no sucedera si Bernardo Areco continda.

Entonces, en tal sentido me invito y los invito a evaluar una alternativa.

Sr. FUENTES.- Hay dos alumnos que se tuvieron que cambiar de comision por este tema.
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Sr. CASTAGNET.- Coincido un poco con todo lo expuesto. Estamos frente a un cuadro que,
de acuerdo con la Ordenanza respectiva, la suspension de un docente en funcion de un juicio
académico abierto, en realidad, es la suspension integra de su estatus de profesor. Creo que es
correcto que eso deba ocurrir en el momento procedimental adecuado, pero eso no impide
gue en forma previa este Consejo Académico manifieste, por ejemplo, la necesidad de que el
profesor titular separe a ese docente de estar al frente del curso y se le recomiende al profesor
titular que haga una propuesta....
Sr. RAMIREZ.- Que garantice la continuidad del curso.
Sr. CASTAGNET.- ... para facilitar el funcionamiento y la rapida integracién de la catedra; en
caso de ser propuesta una persona que reuna las condiciones o como jefe de trabajos
practicos o auxiliar docente ordinario o que, al menos, esté ten tramite el concurso regular,
gue el Decanato pueda adelantar la designacion ad referéndum de este Cuerpo.

Creo que de esa manera se estarian cubriendo las cuestiones reglamentarias y
atendiendo también al mejor desarrollo del curso.
Sr. MAMBERTI.- Esa es la forma.
Sr. SORIA.- Creo que coincide con lo que habia expuesto al principio de este debate, seria la
férmula que satisface todas las inquietudes expresadas aca. Y, paralelamente con eso, que se
imprima con rapidez el juicio académico.
Sr. LAURITO.- Lo que quedaria es que se designe al presidente de la comision instructora de
juicio académico.
Sr. SORIA.- Son dos caminos diferentes.
Sr. LAURITO.- Quedaria el presidente de la comision, el reemplazante del doctor Corbetta en
la misma, si no hay suplente, correrle vista al doctor Areco de la denuncia presentada y, por
otra parte, instar al profesor Lazzaro que proponga un nuevo profesor adjunto o auxiliar
docente...
Sr. SORIA.- Que le encomiende a otro docente el dictado del curso por promocién hasta tanto
sea revisada esta cuestion.
Sr. NIELSEN.- Y que se haga lo mas rapido posible.
Sr. LAURITO.- Creo que esas son todas las cuestiones que deben ser resueltas ahora, creo que
hubo consenso en ello por lo expuesto por todos los consejeros.
Sr. MARTOCCI.- ;Se podria redondear?
Sr. SORIA.- El Decanato proveerd a la formacion de la comision instructora de juicio
académico en lo que falte y le girara de inmediato estas actuaciones, es decir, lo que hay mas
lo que informé el Secretario de Asuntos Académicos, de abandono del cargo y lo que se
presentd por escrito recientemente; paralelamente, se lo citard al profesor Lazzaro para que
invitarlo a que adopte un temperamento para suplir al docente y a éste le encomiende

cualquier otra funcion.
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Sr. VICEDECANO.- Sin perjuicio de que el Consejo Académico adopte esas medidas, creo
gue corresponderia darle traslado de esta denuncia al doctor Areco.

Sr. SORIA.- En ese sentido, creo que habria que votar el dictamen en mayoria de la Comision
de Ensefanza.

Sr. CASTAGNET.- Inclusive, la misma Ordenanza 260 prevé el traslado.

Sr. SORIA.- Pero después de la produccioén de pruebas.

Sr. CASTAGNET.- No, hay un primer traslado con el cual la comisién instructora determina la
viabilidad o no. Por lo menos, siempre lo hicimos asi, recuerdo los casos de los doctores
Dolgopol y Piombo, en los que previamente la comision dio la posibilidad de hacer una
suerte de descargo sin haberse producido prueba -en el caso del doctor Piombo incluso se
produjo prueba- y sin decidir si se suspendia.

Sr. LAURITO.- Entonces estas actuaciones se girarian a la comisién instructora.

Sr. SORIA.- Si.

Sr. VICEDECANO.- Si ningun sefior consejero hace uso de la palabra, en primer lugar se va a
votar darle traslado de esta denuncia al abogado Areco, tal como lo aconseja el dictamen en

mayoria de la Comision de Ensefianza.

- Se aprueba por unanimidad.

Se va a votar que el sefior Decano, ad referéendum del Honorable Consejo Académico,
complete la integracion de la comision instructora de Juicio Académico de esta Facultad y le

gire las presentes actuaciones a sus efectos.

- Se aprueba por unanimidad.

Se va a votar encomendarle al profesor titular de la catedra 3 de Derecho Romano que
asegure la continuidad del curso por promocion supliendo al abogado Areco en el dictado de

clases del mismo.

- Se aprueba por unanimidad.

PUNTO 5.- DECANO.- E/expediente con dictamen sobre Mayores Dedicaciones a la
docencia para las materias de 1° afio. (Expte. 400-35021/02)

Dictamen de la Comisién de Ensefianza
Honorable Consejo Académico:

Habida cuenta los fundamentos y ponderacién vertidas a fs. 48/54. Esta Comision
de Ensefianza recomienda su aprobacion y consecuentemente la designacion de los docentes
indicados a fs. 53/55 asignandoles la “Mayor Dedicacién” concursada.-

Sala de Comisiones, 30 de marzo de 2005.-
Fdo.: Abog. MARTOCCI, DI MASI

Dictamen de la Comisién de Interpretacion y Reglamento
Honorable Consejo Académico:
Esta Comision de Interpretacion y Reglamento adhiere al dictamen de la
Comisién de Ensefianza.-
Sala de Comisiones, 21 de abril de 2005.-
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Fdo.: Abog. MAMBERTI, Sr. SARRAUDE
Sr. SECRETARIO.- En 2002 el Consejo Académico tomo la decisidon de llamar a concurso para

adjudicar mayores dedicaciones para la docencia en las materias de primer afio y Derecho
Romano, para luego seguir con las de los restantes afios de la carrera. Los despachos
favorables de las comisiones de Ensefianza y de Interpretacion y Reglamento se refieren al
dictamen de la comision asesora que formaron los profesores Corbetta y Podrez Yaniz, y el
graduado Mariano Cardelli.

Sr. CASTAGNET.- Pido la palabra.

En principio, coincido con los dictdmenes favorables a la adjudicacion de estas
dedicaciones, pero quiero hacer algunas salvedades.

En este momento tengo el expediente en mis manos y veo que no se acompafaron
dentro del propio expediente todas las presentaciones curriculares que hicieron los
postulantes. Es decir, aqui tendriamos una suerte de concurso desgajado y esto me consta
porque en algunos casos tuve que pedir la busqueda de los antecedentes y no fue inmediato y
facil encontrarlos, con lo cual a veces resulta un tanto dificil poder analizar si objetivamente el
trabajo cumplido por la comisién asesora responde plenamente o no a lo que consistian las
presentaciones de los postulantes.

Doy una suerte de presuncion a favor, dada la calidad de los miembros integrantes de
la comisidn asesora, pero quiero sefialar que en una conversacién que tuve con el doctor
Corbetta, él mismo también me puntualizé que les habia costado mucho adecuar su dictamen
a dos situaciones: primero, que el doctor Abelardo Levaggi -que también formaba parte de la
comisién- propuso una suerte de grilla de evaluacion que no era la que utilizaba normalmente
la Facultad y resulté muy dificil compatibilizar criterios para poder reflejarlos en los puntajes.

En funcién de esa grilla la comisidon asesora hace una serie de puntuaciones, por
ejemplo, "titulos de postgrado: calificacion de 0 a 20 puntos”, "cursos de pedagogia:
calificaciéon de 0 a 10 puntos", etcétera. Pero luego, cuando determina los puntajes de cada
concursante tampoco da las razones o fundamentos por los cuales adjudica a cada uno de
ellos una equis puntuacion dentro de esas calificaciones, con lo que no se traducen muy
claramente cudles son los criterios que la comision tuvo para dictaminar que, por ejemplo, en
docencia todos los concursantes tuviesen 10 puntos; de acuerdo a la grilla ese item se califica
entre 0 y 10, pero no se sabe por qué todos los concursantes, teniendo distintos
antecedentes, llegan a tener 10, a lo mejor todos tienen una nota comun, pero al no estar
explicitado resulta dificil ver la medida de discrecionalidad con la que se ha movido la
comision asesora.

Finalmente, quiero advertir que, si bien ha habido numerosas presentaciones, hay
algunas catedras que han quedado sin asignaciones, es decir, mas alla de los postulantes que
estan propuestos para recibir una mayor dedicacion, hay dos céatedras -si mal no recuerdo-

gue quedan sin postulantes. Una de ellas es Derecho Politico, que tiene mas inscripciones
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que las cubiertas por el concurso; la otra es la catedra 3 de Introduccién al Derecho, donde
gueda una vacante.

A los efectos de completar la propuesta y por cuestiones -diriamos- de economia
procesal, mociono para que uno de los postulantes que esta presentado, evaluado y calificado
para obtener una mayor dedicacion en su catedra, pueda recibir la asignacion en una cétedra
que no tiene postulantes; me refiero concretamente al doctor Matias Arteaga.

Sr. MARTOCCI.- Pido la palabra.

Quisiera que se lea la convocatoria a concurso, porque ahi el Consejo Académico fijo
la forma, los términos en que se llamaba para acceder a las mayores dedicaciones, 1o que
responderia a lo que esta planteando el consejero Castagnet en la segunda parte de su
intervencion.

Sr. SECRETARIO.- ;Algun articulo en particular?

Sr. MARTOCCI.- El modo en que el Consejo Académico aprobé el llamado a concurso para
mayores dedicaciones.

Sr. SECRETARIO.- "Las mayores dedicaciones docentes en el &mbito de nuestra Facultad
deberan concursarse. A tal efecto, se designara una comision asesora...".

"Las mayores dedicaciones podran cumplirse mediante la realizacion de actividades en
tanto sumadas cumplan con la carga prevista en la Ordenanza 164.

"Podran considerarse sin caracter excluyente las siguientes actividades: dictado de
clases; dictado de clase en cursos preevaluativos; dictado de clases para cursos libres; dictado
de clases en centros regionales; realizacion y dictado de cursos, jornadas y/o seminarios en la
Facultad destinados a los alumnos, que impliquen ensefianza, exposicion y/o difusion de
contenidos de su area; elaboracién de guias de estudio destinadas a alumnos de la Facultad;
elaboracién de cuadernos de trabajos practicos destinados a los alumnos; seleccién de
bibliografia y/o jurisprudencia destinada a los alumnos; colaboracion con el profesor titular
en la actualizacién del programa de estudios y/o de la bibliografia...".

Sr. MARTOCCI.- Disculpe, yo me referia a la resolucion de convocatoria, donde se establece
gue se llamara por catedra, estableciendo una grilla de las mejores calificaciones; el modo en
gue el Consejo Académico llamo a concurso.

Sr. SECRETARIO.- El articulado que lei recién...

Sr. SORIA.- Es la reglamentacion de la Ordenanza.

Sr. SECRETARIO.- ... por eso, pensé que pedia leyera la reglamentacién porque ahi estan las

pautas con gue se llamé a concurso.
- El consejero Martocci examina el expediente.

Sr. LAURITO.- Pido la palabra.
Queremos hacer una consideracion que para nosotros es importante: observamos en
todos los llamados a concurso, sea para mayores dedicaciones, cargos de auxiliar docente y

de profesor ordinario y en los pedidos de prorroga, falta un elemento que estimamos esencial
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y es el informe sobre el cumplimiento de las tareas especificas del docente en la céatedra.
Constantemente observamos que no se contempla en forma expresa y no se meritta si tuvo la
dedicacién que debe tener el docente en el dictado de clases...

Sr. SORIA.- Y la concurrencia a mesas de examen.

Sr. LAURITO.- ... es decir, el cumplimiento de las funciones que lleva en si misma la actividad
docente en el sentido de si fue a dar clases o lo cubrid un auxiliar, si fue a tomar o no examen
0 se constituye la mesa con los mismos docentes, si tiene un curso por promocion o curso
preevaluativo a cargo y como cumple, etcétera.

Haciendo esta consideracion concluimos en que debe estudiarse una modificacion que
contemple esas situaciones para que, al momento de adjudicar un cargo por concurso u
otorgar mayores dedicaciones, pese el cumplimiento, la dedicacion a las tareas que implica
un cargo docente.

Sr. MARTOCCI.- Pido la palabra.

El 4 de abril de 2003 el Consejo Académico dictd la Resolucién N° 65 cuyo articulo 4°
establece "asignar una mayor dedicacién docente a cada una de las catedras que se
mencionan en el articulo precedente”, en el articulo anterior estan sefialadas las catedras, y
gue los postulantes "podran inscribirse en la catedra en la que se encuentre designado o
cumpliendo reales funciones”. A partir de este marco normativo, la comision asesora
establece una serie de puntajes y luego asigna las mayores dedicaciones para la docencia.

En la catedra 1 de Introduccién al Derecho, donde se inscribié efectivamente el doctor
Matias Arteaga, también lo hicieron los doctores Maria Laura Delucchi y Jorge Nufiez. En la
compulsa el mayor promedio lo obtuvo la doctora Maria Laura Delucchi y la comisién asesora
propone que se le asigne la mayor dedicacion a ella, no a Arteaga o a Nufez, siguiendo el
criterio de la resolucién de llamado a concurso.

El Consejo Académico pudo haber dispuesto otra cosa, por ejemplo, que se asignaran
las mayores dedicaciones a los diez mejores promedios independientemente de las materias
en las que se inscribieron, pero establecidé otra cosa, que se asignara al mejor promedio
vinculado a una materia, por esto la comision asesora coloca a Maria Laura Delucchi para
acceder a la mayor dedicacion en la catedra 1 de Introduccion al Derecho, porque obtuvo un
puntaje mayor que Matias Arteaga, 35 puntos y 30 puntos, respectivamente.

Es por ello que el dictamen de la comisidén asesora hace esa propuesta y la Comision
de Ensefianza recomienda su aprobacion.

Sr. CASTAGNET.- Pido la palabra para una aclaracion.

Mi propuesta no implica una modificacién del orden de méritos que propone la
comisién asesora sino la cobertura de una situacion sobreviniente al llamado a concurso, que
es el hecho que en determinadas cétedras no se presentaron postulantes y no se propone

asignar esas mayores dedicaciones.
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Por lo tanto, la aprobacién del orden de méritos que esta en consideracion no se vera
afectada. En el caso concreto de la doctora Maria Laura Delucchi, ella tendra derecho a

acceder a la mayor dedicacién como lo propone la comision asesora.

- Se retira el consejero Soria.

Sr. LAURITO.- Pido la palabra.

Considero que el dictamen de la comision asesora no puede modificarse en cuanto a la
adjudicacion que se le hizo a la abogada Maria Laura Delucchi de la mayor dedicacion de esa
catedra. Lo que creo interpretar de la propuesta del consejero Castagnet y lo que leyod el
consejero Martocci, es que no esta contemplada en la reglamentacion la posibilidad de que
no haya postulantes en una catedra.

Por eso, vamos a apoyar la propuesta con relacion a Matias Arteaga, porque es una
persona que tiene mucha dedicacion docente; de hecho, en este momento tiene un curso por
promocion y, a pedido nuestro, abrié un curso para clases libres, al cual estan asistiendo 250
ingresantes que se habian quedado sin posibilidad de ayuda para la materia Introduccion al
Derecho.

Consideramos que no esta contemplado en la reglamentacién que queden vacantes y
gue si se llamé a concurso, las partidas presupuestarias estan afectadas a esta Facultad, por lo
gue en este caso particular que planted el consejero Castagnet, desde el Claustro de
Estudiantes estamos de acuerdo en que pueda otorgarse una mayor dedicacién al abogado
Arteaga por su disposiciéon y cumplimiento docente, que es uno de los puntos que no se
contempla adecuadamente en los llamados a concurso, como sefialamos anteriormente.

Sr. VICEDECANO.- (Es la Unica catedra donde se presentaron tres o hay otras?

Sr. CASTAGNET.- En esta catedra hay dos evaluados, porque Nufiez se inscribid y no se
presento.

Sr. VICEDECANO.- Puede haber quedado otro en segundo término también en las otras
catedras.

Sr. CASTAGNET.- No. En esta catedra son solamente ellos dos. En las otras catedras hay un
postulante para la catedra a cargo del doctor Pettoruti, por lo tanto estd propuesto para esa
cétedra; y en la cétedra a cargo de la doctora Podrez Yaniz no hay postulantes.

Sr. MAMBERTI.- Pido la palabra.

Con la dificultad que siempre significa hablar respecto de un amigo como es Matias
Arteaga, quiero decir que no comparto la propuesta del consejero Castagnet porque, en
primer lugar, la resolucion del llamado a concurso, tal como lo especificd el consejero
Martocci, fija una pauta objetiva ineludible: hay que pertenecer a la catedra en la que se
concursa y adjudica la mayor dedicacion, y en funcion de ello el jurado hizo recaer la

asignacién en una persona distinta de la de Matias Arteaga.
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En segundo lugar, quiero traer a modo de reflexién, porque era consejero cuando se
dictd esta resolucion, que el espiritu fue poner fin a la distribucién discrecional de mayores
dedicaciones; o sea, fue un acto de este Consejo Académico -en su anterior integracion-
importantisimo para poner transparencia y reglas de juego para terminar con una practica que
entendiamos era absolutamente inconveniente.

Me parece que la propuesta del consejero Castagnet se inscribe de vuelta en una mera
adjudicacion discrecional, sin concurso, porque estariamos decidiendo por las nuestras, mas
allda de que tenga buena dedicacion como profesor, estariamos adjudicando una mayor
dedicacion sin concurso, con lo cual se estaria violando la letra de la resolucién con la que se
hizo el llamado, su espiritu y el contenido politico que la inspird: terminar con un reparto
discrecional de mayores dedicaciones.

Sr. MARTOCCI.- Pido la palabra.

En la linea de argumentacién del consejero Castagnet se da una situacion
groseramente contradictoria y paraddjica porque fijense, por ejemplo, en la catedra 2 de
Introduccién a la Sociologia: se inscribieron entre otros los abogados Mario Gerlero y Daniel
Cieza, ellos dos obtuvieron los mejores puntajes, Gerlero 99 puntos -casi el maximo- y Cieza
84, estdn muy por encima de todos los otros, incluso de quien le sigue, el licenciado Andrieu
gue obtuvo 53 puntos, una diferencia de casi 30 puntos; sin embargo, acotada por el marco
normativo que este mismo Cuerpo dispuso para llamar y sustanciar el concurso, la comision
asesora propone Unicamente a Gerlero y a Cieza no, ;por qué?, porque estan los dos en la
misma cétedra y tiene que elegir a uno. De igual modo, la comision asesora hizo lo propio en
la catedra donde se anotaron Delucchi, NUfez y Arteaga, es decir, propone a Delucchi
porque esta por encima de Arteaga.

Todos podemos tener opiniones sobre los docentes, por ejemplo, podriamos traer aca
la opinion que tendriamos acerca del abogado Cieza, yo no lo conozco pero segun el
dictamen de la comisién asesora -que es lo que me debe orientar- obtuvo 84 puntos y es lo
anico que puedo decir.

Lo que me inquieta, sobre todo del debate, es por qué el planteo respecto de Matias
Arteaga, que evidentemente es un docente comprometido y demas, y no respecto de Daniel
Cieza que fue desplazado por Gerlero dentro de la normativa general dada por este Cuerpo.
Sr. CASTAGNET.- Pido la palabra.

En primer lugar, creo que no estamos alterando el principio de transparencia que se
pretende dar, porque justamente estamos hablando no de cualquier docente de Introduccion
al Derecho o de la materia que fuere, estamos hablando del acotado universo de los
postulantes a concurso, es decir, de quienes fueron evaluados y obtuvieron un determinado

puntaje que, en definitiva, considerd la comisién asesora.
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Entiendo que caeriamos en ese discrecionalismo poco adecuado si a un sujeto equis,
totalmente extrafio a este concurso, lo hiciéramos entrar y le diéramos el beneficio de una
mayor dedicacién; creo que esta es una situacion sustancialmente distinta.

En segundo lugar, con respecto a la observacion que hace el consejero Martocci, una
de las inquietudes era que el propio llamado determina que las competencias fuesen internas,
dentro de las catedras pero, a su vez, dentro de lo que seria la materia.

Los abogados Gerlero y Cieza compitieron por la posibilidad de tener una mayor
dedicacion en Introduccién a la Sociologia, en lo que es Introduccién al Derecho ni Cieza ni
Gerlero, en udltima instancia, tienen posibilidades de competir ni sumarse pero si pueden
hacerlo los profesores que corresponden a las catedras de Introduccién al Derecho, catedras
donde hay también una importante ayuda mutua; de hecho s vamos a la planta docente, hasta
hace muy poco, docentes que estaban designados en una catedra de Introduccion al Derecho
prestaban servicios en una y hasta en dos catedras diferentes, es decir, no estamos frente a
gente con programas sustancialmente distintos sino dentro de la misma materia, en definitiva,
nos encontramos con que tampoco se esta perjudicando los intereses de un postulante porque
estamos hablando de adjudicar una dedicacion vacante, no dejamos de favorecer a alguien,
estamos haciendo uso de una prevision presupuestaria para la que se hizo el llamado a
concurso.

Una alternativa seria llamar a un nuevo concurso y, a lo mejor, se presenta esta
persona solamente pero creo que, en funcion de lo que se ha manifestado, de las cuestiones
de prestacion objetiva que hacen los docentes y de la conveniencia de tener todos los
recursos de la Facultad efectivamente utilizados, creo que se podria perfectamente hacer lugar
a esta propuesta, de todas maneras el periodo por el que se pueden aprovechar estas mayores
dedicaciones es relativamente més corto que el de una designacion ordinaria.

Entiendo que asi como el Consejo Académico llam6 a concurso también tiene las
facultades para interpretar las situaciones que se planteen fuera de lo estrictamente
contemplado en el llamado y para producir esta adjudicacion.

Sr. RAMIREZ.- Pido la palabra.

Con relacion a los fundamentos que se dieron aqui, basados en disposiciones generales
y particulares, hay un elemento objetivo y es que la resolucidén de convocatoria en su articulo
4° establece asignar una mayor dedicacién a cada una de las catedras que se mencionan en el
articulo precedente y que los postulantes podran inscribirse solamente en las catedras en que
se encuentre designados y/o cumpliendo reales funciones.

Entonces, mas alla de la relacion de la relacién de amistad que tenemos cada uno -que
ha quedado al margen-, esto es muy objetivo y estd marcando una exclusién -digamos-; nos

limita la convocatoria.
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Sr. LAURITO.- Es real, pero considero que la situaciéon que se dio no esta contemplada en esa
resolucién: el hecho de que no se presentara nadie en una catedra. Dejo afuera a la persona
propuesta en este caso, para decir que podria hacerse extensivo a otras materias que en
aquellas catedras donde no se hubiesen presentado postulantes, se le otorgue la mayor
dedicacion a quien haya tenido la segunda mejor calificacion en otra.

Creo que esto no es volver a designar a dedo, se usa un concurso, un orden de méritos,
quienes estadn en el primer lugar son respetados pero se reasignan las dedicaciones vacantes
adjudicandolas a quienes quedaron segundos en las catedras donde hubo mas de un
postulante.

Sr. RAMIREZ.- Pienso que hay un obstaculo en esto: suponemos que las mayores
dedicaciones tienen relacion con un cargo de profesor ordinario, entonces, si en una catedra
guedo vacante y en la otra hay alguien que quedé segundo, no podemos trasladarlo.

Sr. CASTAGNET.- Eso responde a otra regulacion, es otro orden normativo.

Sr. RAMIREZ.- La resolucion de convocatoria para acceder a mayores dedicaciones establece
gue el postulante tiene que estar designado o cumpliendo reales funciones en la catedra que
se anota.

Sr. CASTAGNET.- No me cabe la menor duda y eso se cumplio, pero hay una situacion que la
convocatoria contemplaba y es si se puede o no utilizar la cobertura dentro de la misma
materia no habiendo postulantes en una catedra.

A diferencia de lo que ocurre con la designacion de docentes ordinarios, para lo que
tenemos una ordenanza de la Universidad de la que no podemos apartarnos, esta es una
convocatoria regulada y decidida por este Consejo Académico, y este Cuerpo que puede
hacerle modificaciones en ese orden.

Sr. MAMBERTI.- Pido la palabra.

Empiezo por lo Gltimo. No me gusta traer a cuento conceptos de la materia a la que
uno se dedica, porque parece que uno fuera fanatico, pero en todo acto de la Administracion
rige un principio que es el de la igualdad. Entonces, el Consejo Académico no tiene la
facultad para interpretar y, eventualmente, tergiversar las bases por las que llamo a concurso.

En definitiva, si vamos a tomar el nombre de quienes estan ultimos en la grilla general
de puntaje o al que nos gusta y ponerlo en un lugar al cual no accedid por las reglas de juego,
hay que decirlo claramente, si no quieren respetar la resolucién diganlo claramente.

Creo que hay que respetar el concurso y el principio de igualdad porgue si ponemos al
gue sacéd 35 puntos y excluimos al que obtuvo 85, con todo el derecho del mundo vendra
quien sacO 85 a decirnos “;cdmo es la cosa?, ;como la entienden?, ;en homenaje a qué?,
¢para qué son los concursos?. Porgue lo que nadie puede discutir es que el mecanismo de un
concurso es para establecer un orden de méritos, para seleccionar los mejores y la tarea del

jurado en ese caso, prima facie y desde un punto de vista formal, ha dado un dictamen sobre




Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales -21-

HONORABLE CONSEJO ACADEMICO Acta N° 306 - 28/04/05 - Sesion Ordinaria

la base de una resolucién que establecio el Consejo Académico y que este Cuerpo no puede
interpretar a contrapelo.

El concurso se tiene que resolver sobre la base de la norma con la que se llamd, si no

vamos a empeorar las cosas.
Sr. MARTOCCI.- Por ejemplo, Rodriguez Alzueta desplaza a Claudia Mentasti, los dos en la
misma catedra; Martin Tetaz se inscribi6 solo y no desplaza a nadie; Ricardo Andreu desplaza
al secretario académico Marcelo Krikorian y a ninguno de nosotros se nos ocurrié proponerlo
para otra materia; Mallo desplaza a Guillén; Sergio Jalil desplaza a Arriagada; y todos estos
profesores obtuvieron puntajes mayores que el de Matias Arteaga.

De aprobar esta propuesta no sélo estariamos vulnerando el marco normativo con el
gue se llamo y sustancié el concurso, como bien se explicé, y a partir del cual se inscribieron
los concursantes; mas de uno que pensd en inscribirse en otra catedra porque tendria mas
oportunidades pero no lo hizo porque no podia, tal vez se podria haber inscripto suponiendo
gue el Consejo Académico vulneraria su propio criterio al momento de la designacion.

Entonces, estamos desconociendo el marco normativo y, al mismo tiempo, estamos
riéndonos de las personas que ateniéndose a la reglamentacién decidieron cumplirla y se
inscribieron tal como se establecio.

Sr. LAURITO.- Eso lo han hecho todos pero en el caso de Introduccion al Derecho se da una
situacion que no se da en otras materias. En ningun lugar de la resolucién hay algo que
contemple la situacion de aquellas catedras donde no se presentaron postulantes. Entonces,
no estamos tirando por tierra lo que se establecid, simplemente estamos interpretando lo que
no esta.

Sr. CASTAGNET.- Creo que los argumentos estan dados, tenemos un largo orden del dia para
tratar, propongo que se voten primero los dictamenes de comisién y luego, en todo caso, se
trate como mocion aparte la asignacion de la mayor dedicacién al doctor Matias Arteaga en la
catedra 3 de Introduccion al Derecho.

Sr. LAURITO.- Modificaria la segunda parte de la mocion del consejero Castagnet, en el
sentido de que en aquellas catedras de cualquier materia donde no haya habido postulantes,
se reasigne la mayor dedicacion a la persona que con mayor puntaje en cualquiera de las
otras catedras haya quedado sin adjudicacion de mayor dedicacién. Es decir, la haria
extensiva a las demas materias.

Sr. CASTAGNET.- Lo que sucede es que cuando se hace una designacion o asignacion debe
ser puntual, indicando el beneficiario. Y fuera de este caso, no hay otro; el caso de
Introduccién al Derecho y del doctor Arteaga es particular, justamente por las circunstancias
del concurso que hay que resolver.

Sr. LAURITO.- Siendo asi, retiro mi propuesta.
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Sr. MARTOCCI.- No hay dictamen en ese sentido, consejero Castagnet, como para
considerarlo.

Sr. CASTAGNET.- Es mi mocion.

Sr. VICEDECANO.- Si ningun sefior consejero hace uso de la palabra, en primer lugar, se van
a votar los dictdamenes de las comisiones de Ensefianza y de Interpretacion y Reglamento, que

aconsejan aprobar lo actuado por la comisién asesora.

- Se aprueba por unanimidad.

En segundo lugar, se va a votar la mocion del consejero Castagnet, de otorgarle mayor
dedicacién para la docencia al abogado José Matias Arteaga. Esto implicaria una modificacién
de como asignar las mayores dedicaciones.

Sr. MARTOCCI.- Una modificacion del orden del dia.

Sr. CASTAGNET.- Del orden del dia, no, porque esta el punto en tratamiento.

Sr. VICEDECANO.- ;Cuando se aprobd la resolucién?

Sr. SECRETARIO.- En abril de 2003.

Sr. VICEDECANO.- Tendriamos que verificar si no se necesitan los dos tercios...

Sr. CASTAGNET.- No, por mayoria simple porque no es de este afio.

Sr. MAMBERTI.- Perddn ¢qué estan planteando?, ;modificar la resolucion de llamado a
concurso?

Sr. CASTAGNET.- No se una modificacion.

Sr. LAURITO.- No hay modificacion.

Sr. MARTOCCI.- El tema en consideracién lo acabamos de concluir al aprobar los dictdmenes
de comision, la mocion tiene otra indole que no esta dentro de este tema.

Sr. VICEDECANO.- En mi opinién significaria una modificacion del sistema que el Consejo
Académico dispuso para cubrir las mayores dedicaciones.

Sr. LAURITO.- No, el sistema contempla la inscripcién en la catedra donde se prestan
servicios o esta designado, pero hay una situacién que no esta contemplada en la resolucion y
es que en alguna catedra exista mas de un inscripto y en otra no hay inscriptos.

Sr. MARTOCCI.- Es una interpretacién suya, consejero Laurito.

Sr. LAURITO.- Bueno, pero creo que no es una modificacion.

Sr. VICEDECANO.- Creo que esto deberiamos ordenarlo, plantearse como un hecho nuevo vy,
ante esta situacion, deberia tener dictamen de las comisiones y tratarse en otra sesion del
Consejo Académico.

Sr. CASTAGNET.- No, sefior Vicedecano.

Estamos dentro del orden del dia, estamos tratando un expediente con todos los
elementos que constan en el mismo, que han sido analizados, se ha debatido sobre tema y
creo que estan reunidas todas las condiciones para tomar una decision, sea por la afirmativa o

por la negativa.
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Sr. MARTOCCI.- No hay dictamen de comision en el sentido de lo que proponen el consejero
Castagnet y la bancada estudiantil. El tema se considerd y se voté conforme a los dictdmenes
gue figuran en el orden del dia.

Sr. LAURITO.- Pero siempre se hace una mocién en funcién de los dictamenes de las
comisiones.

Sr. MARTOCCI.- Para mi el tema esta agotado.

Sr. LAURITO.- El tema del doctor Areco se resolvid distinto a lo que dicen los dictamenes de
las comisiones.

Sr. MAMBERTI.- Pido la palabra.

Es para una aclaracidén con respecto al tema del doctor Areco, porque si no quedara en
acta lo que dijo el consejero Laurito y no fue asi. Lo que se resolvioé aqui estaba dentro de la
tematica del punto que figura en el orden del dia: adoptar una medida frente a un hecho
gravemente particular.

Pido que conste en acta que la decision de este Consejo Académico tiene absoluta
pertinencia con lo que era objeto del orden del dia.

Hay una mocidn, sefior Vicedecano, que se vote, es lo que corresponde.

Sr. VICEDECANO.- Llamo a la reflexion por lo siguiente: personalmente, méas alla de la
apreciacion personal que uno tenga con relacion a la posibilidad de incorporar esto de
modificar una resolucion, estamos tratando asuntos que no estan en consideracion.

Independientemente de que lo someta a votacion, esto puede generar un problema. Si
la decision es en el sentido de no hacer lugar a la incorporacion, podria no haber ningun
problema, pero si la decision es de hacer lugar a lo mocionado, podriamos tener
presentaciones de cualquiera de los otros postulantes cuestionando por qué no les fueron
asignadas mayores dedicaciones.

Sr. MAMBERTI.- No le quepa la menor duda.

Sr. CASTAGNET.- De cualquier manera se puede tener  presentaciones en otras
circunstancias; también se puede cuestionar por parte del interesado que no se haya aceptado
la mocidn. Esto es lo que puede ocurrir con cualquier resolucion del Consejo Académico.

Sr. MARTOCCI.- No voy a votar la mocion en estas condiciones, porque considero que la
propuesta no corresponde. Creo que es un planteo nulo de origen. Quiero que conste en acta
porgue m parece que estamos poniendo en riesgo la institucionalidad de la Facultad y el
marco normativo con el que nos movemos.

Sr. VICEDECANO.- Propongo que hagamos un cuarto intermedio.

- Se aprueba por unanimidad.
- Esla hora 17 y 55.
-Alas 18y 15, dice el

Sr. VICEDECANO.- Se reanuda la sesion.
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Si ningun sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar la mocién del consejero
Castagnet, de asignar una mayor dedicacién docente al abogado José Matias Arteaga en la

catedra 3 de Introduccion al Derecho.
- Obtiene cinco votos afirmativos correspondientes a los
consejeros Castagnet, Laurito, Nielsen, Ravelli y Fuentes.

- Obtiene cuatro votos negativos correspondientes a los
consejeros Ramirez, Villulla, Martocci y Mamberti.

No habiéndose logrado la mayoria requerida por el articulo 6° de la Ordenanza 164,
no se hace lugar a la mocién planteada.

Sr. MAMBERTI.- Pido autorizacién para retirarme porque voy a dar clases.

Sr. VILLULLA.- Yo también.

- Se retiran los consejeros Villullay Mamberti.

PUNTO 6.- FUCITO, Felipe. Profesor Titular Ordinario de la catedra 1 de Sociologia
Juridica. S/Autorizacion para que la JTP Carola Bianco pueda integrar las mesas
examinadoras en el centro Universitario Regional Junin durante el presente ciclo
lectivo. (Expte. 400-212/04 Cde. 1).-

Dictamen de la Comisién de Ensefianza
Honorable Consejo Académico:
Esta Comisién de Ensefianza considera que puede aceptarse lo solicitado por el
Prof. Felipe Fucito.-
Sala de Comisiones, 18 de abril de 2005.-
Fdo.: Abog. DI MASI, MARTOCCI, SORIA, Sr. RAVELLI, NIELSEN

Sr. VICEDECANO.- Si ningun sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar el

dictamen de la Comisién de Ensefanza.

- Se aprueba por unanimidad.

PUNTO 7.- MARAFUSCHI, Miguel Angel. Profesor Titular Ordinario de la catedra 2 de
Derecho Administrativo |. S/Prérroga de designacion del Abog. Diego J.
Cantelmi en caracter de Auxiliar Docente Interino Ad-Honorem para la catedra a
su cargo. (Expte. 400-153/04 Cde. 1).-

Dictamen de la Comisién de Ensefianza
Honorable Consejo Académico:

Esta Comision de Ensefianza considera que los argumentos expuestos por el Prof.
Marafuschi y la participacién del Abog. Cantelmi con el proyecto piloto sobre ensefianza
practica son elementos suficientes para proceder a la aprobacion de la prorroga solicitada.-
Sala de Comisiones, 14 de marzo de 2005.-
Fdo.: Abog. DI MASI, MARTOCCI, Sr. LAZARTE

Dictamen de la Comisién de Interpretacion y Reglamento
Honorable Consejo Académico:
Esta Comision de Interpretacion y Reglamento adhiere al dictamen de los Abogados
Martocci y Di Masi y del Sr. Lazarte.
Sala de Comisiones: 21 de abril de 2005.-
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Fdo. : Sr. SARRAUDE, MILAN

Sr. VICEDECANO.- Si ningun sefior consejero hace uso de la palabra, se van a votar los

dictdmenes de las comisiones de Ensefianza y de Interpretacion y Reglamento.

- Se aprueban por unanimidad, designandose al Abog. Diego
CANTELMI como auxiliar docente ad honorem e interino de
la catedra 2 de Derecho Administrativo I, hasta el 31/12/05
o la sustanciacion del concurso, lo que suceda primero.

PUNTO 8.- SORIA, Pedro. Profesor Titular Interino de la catedra 1 de Derecho Procesal I.
E/Programa del primer curso pre-evaluativo correspondiente al presente ciclo
lectivo. (Expte. 400-1592/05).

Dictamen de la Comisién de Ensefianza
Honorable Consejo Académico:
Esta Comisién de Ensefianza toma conocimiento de lo comunicado por el Prof.
Sr. SORIA.-
Sala de Comisiones, 18 de abril de 2005.-
Fdo.: Abog. DI MASI, MARTOCCI, Sr. NIELSEN, RAVELLI

Sr. VICEDECANO.- Si ningun sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar el

dictamen de la Comisién de Ensefanza.

- Se aprueba por unanimidad, tomandose conocimiento del
programa elevado.

PUNTO 9.- LON, Félix. Profesor Titular Ordinario de la catedra 2 de Derecho
Constitucional. S/Apertura de una nueva comision en la catedra a su cargo.
(Expte. 400-1603/05).

Dictamen de la Comisién de Ensefianza
Honorable Consejo Académico:
Esta Comision de Ensefianza, considera que puede procederse a la apertura de
una nueva comisién segun lo solicitado por el Profesor Lofi.-
Sala de Comisiones, 18 de abril de 2005.-
Fdo.: Abog. DI MASI, SORIA, MARTOCCI, Sr. NIELSEN, RAVELLI

Dictamen de la Comisién de Interpretacion y Reglamento
Honorable Consejo Académico:
Esta Comision de Interpretacion y Reglamento considera que puede procederse a la
apertura de la nueva comision segun lo solicitado por el Profesor Lof.-
Sala de Comisiones: 21 de abril de 2005.-
Fdo. : Sr. SARRAUDE, MILAN

Sr. VICEDECANO.- Si ningun sefior consejero hace uso de la palabra, se van a votar los

dictdmenes de las comisiones de Ensefianza y de Interpretacion y Reglamento.

- Se aprueban por unanimidad, aceptandose la apertura de
una nueva comision en la catedra 2 de Derecho
Constitucional.
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PUNTO 10.- SALANUEVA, Olga. Profesora Titular Ordinaria de la catedra 3 de Introduccién
a la Sociologia. E/Modificaciones al programa de la catedra a su cargo, que fuera
aprobado por Res. 340/03 del HCA. (Expte. 400-37.159/03 Cde. 1).

Dictamen de la Comisién de Ensefianza
Honorable Consejo Académico:

Esta Comisién de Ensefianza considera que puede proceder a aprobar el nuevo
programa propuesto por la Dra. Olga Salanueva para la catedra 3 de la asignatura
Introduccién a la Sociologia.-

Sala de Comisiones, 28 de marzo de 2005.-
Fdo.: Abog. SORIA, MARTOCCI, DI MASI

Dictamen de la Comisién de Interpretacion y Reglamento
Honorable Consejo Académico:
Esta Comisidn de Interpretacion y Reglamento considera hacer lugar a lo peticionado
por la Dra. Salanueva.-
Sala de Comisiones: 21 de abril de 2005.-
Fdo. : Sr. SARRAUDE, MILAN

Sr. LAURITO.- Pido la palabra.

En este punto, el claustro estudiantil quiere solicitar, como la reglamentacion establece
gue hay seis meses en los cuales son optativos los programas nuevo y viejo y a partir del
séptimo es obligatorio el nuevo, que se deje expresamente establecido cual sera el mes en
gue entrara la obligatoriedad de este programa. Lo pedimos porque muchas veces se generan
problemas para el alumno que esta preparando la materia libre.

Sr. SECRETARIO.- La reglamentacion no alude a meses corridos sino a cuatrimestres o
trimestres.

Sr. CASTAGNET.- A periodos lectivos.

Sr. VICEDECANO.- Se tiene que dictar un periodo lectivo con el nuevo programa, al siguiente
periodo lectivo ese programa es optativo y recién en el siguiente a este Gltimo pasa a ser
obligatorio.

Es decir, de aprobarse en esta sesion, durante el seqgundo cuatrimestre de este afio se
dictaria clase con el nuevo programa, en el primer cuatrimestre del afio que viene el nuevo
programa seria optativo, el alumno puede rendir por el viejo o por este, y a partir del segundo
cuatrimestre del proximo afio seria obligatorio.

Sr. LAURITO.- Perfecto.

Sr. RAVELLI.- Que quede expresa constancia de eso.

Sr. VICEDECANO.- Esto ya esta regulado.

Sr. SECRETARIO.- La Resolucién N° 49, del 5 de junio de 2001, con respecto a este punto
establece: "El nuevo programa comenzaré a regir en los cursos por promocion, a partir del
cuatrimestre o semestre inmediato posterior a su aprobacién; para los alumnos libres,
quedard dictado a partir del cuatrimestre o semestre inmediato posterior al de su aprobacion

y exigido a partir de la primer mesa sucesiva del mismo, agosto y diciembre de cada afio,
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respectivamente; en las mesas examinadoras regird un solo programa con excepcion del
cuatrimestre en que empiece a dictarse uno nuevo".

Es decir, que estamos hablando, como se decia recién, de cursos por promocion
guedaria a partir del cuatrimestre o semestre, periodo lectivo cuatrimestral o semestral
inmediato posterior al de su aprobacion y, en el caso de las mesas libres, en el cuatrimestre
inmediato posterior; en agosto y en diciembre de cada afno, respectivamente.

Es decir, que en este caso en este caso entraria a regir en agosto pero, como dice el
sefior Vicedecano, seria optativo, el alumno tiene la alternativa de opcion, y a partir del
primer semestre de 2006 va a ser obligatorio, o sea, van a coexistir programa viejo y programa
nuevo a partir de agosto, efectivamente.

Sr. CASTAGNET.- A partir de la mesa libre de agosto 2006, es decir que hasta junio el alumno
tiene la alternatividad de los dos programas.

Sr. LAURITO.- Segun lo que ley6 el Secretario de Asuntos Académicos, es otra cosa.

Sr. SECRETARIO.- No, estamos hablando de que a partir del pr6ximo cuatrimestre coexistan y
que en el periodo lectivo siguiente, cuatrimestral o semestral, ya rija el obligatorio.

Sr. CASTAGNET.- Correcto.

Sr. VICEDECANO.- Si ningun sefior consejero hace uso de la palabra, se van a votar los

dictdmenes de las comisiones de Ensefianza y de Interpretacion y Reglamento.

Se aprueban por unanimidad, aceptandose las
modificaciones al programa de la catedra 3 de Introduccion
a la Sociologia.

PUNTO 11.- SALVIOLI, Fabian. Director de la Maestria en Derechos Humanos.
S/Designacién de los docentes Christian Courtis y Mary Beloff para dictar clases
en la mencionada Maestria. (Expte. 400-1566/05).

Dictamen de la Comisién de Grado Académico
Honorable Consejo Académico:

Atento la presentacion efectuada por el Prof. Fabian Salvioli Director de la
Maestria en Derechos Humanos, sobre la designaciéon de los Prof. Cristian Courtis para el
dictado de la asignatura “ Concepto y Fundamento de Derechos Humanos” y Prof. Mary
Beloff para el dictado de “ Proteccidn de Nifas, Nifios y Adolescentes”, se acompafia un C.V.
de los docentes propuestos.

De los antecedentes que se denuncian en las actuaciones surgen que el Prof.
Courtis, abogado, cuenta con un Master en Derecho. School of Law. University of Virginia.
EE.UU, profesor regular en la Facultad de Derecho de la Universidad de Buenos Aires,
profesor invitado en la Universidad de Valencia y de Castilla-La Mancha (Espafia), Honduras,
se sefialan libros y trabajos publicados con la tematica de la carrera.

A su turno la Prof. Mary Beloff es abogada, también ha realizado estudios de
postgrado en Harvard Law Scholl — Magistri in Legibus -, cuenta con actividad docente,
investigacion y publicaciones. A ello debemos adunar copiosas conferencias dictadas.

Sobre esta base, esta Comision de Grado Académico estima que puede designarse
a los Prof. CRISTIAN COURTIS para el dictado de la asignatura “ Concepto y Fundamento de
Derechos Humanos” y PROF. MARY BELOFF para el dictado de “ Proteccion de Nifias, Nifios
y Adolescentes”,
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Sala de Comisiones, 11 de abril de 2005.-
Fdo. BERIZONCE. BERENGUER. DE LA LOZA

Sr. VICEDECANO.- Si ningun sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar el

dictamen de la Comision de Grado Académico.

- Se aprueba por unanimidad, designandose a los Profs.
Christian COURTIS y Mary Beloff para dictar asignaturas en
la Maestria en Derechos Humanos.

PUNTO 12.- REZZONICO, Juan C. Director de la Especializacion en Derecho Civil.
E/Némina de docentes y cursos que se dictaran en el primer cuatrimestre en la
mencionada Especializacion (incluye en Santa Rosa, La Pampa). (Expte. 400-
274/04 Cde. 1).

Dictamen de la Comisién de Grado Académico
Honorable Consejo Académico:

Atento la presentacién efectuada por el Prof. Juan Carlos Rezzonico, Director de la
Especializaciéon Derecho Civil, sobre la designacién de docentes para la carrera de
referencia.

En la mayoria de los casos corresponden a prorrogas por ser docentes estables de
esta especializaciéon y/o de otras del postgrado.

Se propone la designacion para dictar clases en la carrera, que se dicta en la
ciudad de Santa Rosa por convenio con el Colegio de Abogados de dicha ciudad, a las Abog.
Ruth Guarnieri para la asignatura “Derecho de Dafios II” y Adriana Ardito en “Derecho de la
Contratacion Actual. (Parte Especial —Tipos Especificos). En ambos casos resultan ser docentes
regulares de esta Casa de Altos Estudios en asignaturas vinculadas con la carrera, y cuentan
con antecedentes para llevar adelante el dictado de las clases que se propone.

Sobre esta base, esta Comision de Grado Académico estima que puede designarse
profesor para la especializacion: Dr. Carlos Alberto Mayon para la asignatura “Derecho
Constitucional en el Derecho Civil”; Abog. Graciela Inés Barcos a cargo de las asignaturas
“Disolucion del matrimonio” y “Régimen Patrimonial del matrimonio”; Abog. Luis Valente a
cargo de la asignatura “Derecho de la personalidad”; Dr. Rubén Compagnucci de Caso a
cargo de la asignatura “Negocio Juridico”; Abog. Juan Carlos Rezzoénico a cargo de la
asignatura “ Derecho de la Contratacién Actual —Parte Especial- Tipos Especificos —; Abog.
Adriana Ardito para la asignatura “Derecho de la Contratacion Actual —Parte Especial- Tipos
Especificos — para dictar clases en Santa Rosa- La Pampa; Abog. Ruth Guarnieri para la
asignatura “ Derecho de Danios II” para dictar clases en Santa Rosa-La Pampa.-

Sala de Comisiones, 11 de abril de 2005.
Fdo. BERIZONCE, URRIZA, DE LA LOZA.

Sr. VICEDECANO.- Si ningun sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar el

dictamen de la Comision de Grado Académico.

- Se aprueba por unanimidad, designandose docentes para
dictar asignaturas en la carrera de Especializacion en
Derecho Civil.

PUNTO 13.- MARAFUSCHI, Miguel Angel. Director de la Especializacion en Derecho
Administrativo. S/Designacion de los Abogados Homero Villafafie y Rogelio
Wester Vincenti para dictar clases en el Colegio de Abogados de Moron. (Expte.
400-1475/05).
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Dictamen de la Comisién de Grado Académico
Honorable Consejo Académico:

Atento la presentacion efectuada por el Prof. Miguel A. Marafuschi, Director de la
Especializaciéon en Administrativo, sobre la designaciéon de docentes para el segundo
cuatrimestre del corriente afio en la carrera de referencia a dictarse por convenio en el
Colegio de Abogados de Moron

Se solicita en esta oportunidad la designacion del Abog. Rogelio Wester Vincenti y
Homero Miguel Villafafie acompafidndose los C.V. respectivos, de los que resulta que en
ambos casos acreditan estudios de postgrados en Derecho Administrativo; actividad docente;
produccion cientifica en el area de Derecho Publico; han participado en congresos y/o
conferencias de la especializada en calidad de expositores, desempefian funciones en el Poder
Judicial. Lo aqui referenciado acreditan suficientes antecedentes para propiciar la designacién
de conformidad a la reglamentacion del postgrado.

Sobre esta base, esta Comision de Grado Académico estima que puede designarse
docente para la especializacion para el ciclo lectivo 2005 — primer cuatrimestre - : Abog.
Rogelio Wester VINCENTI para el dictado de la asignatura “Régimen Juridico de la
Organizacion Administrativa” y Homero Miguel VILLAFANE para la asignatura “Derecho
Administrativo Procedimental. Parte Especial”. En ambos casos la designacion se propone para
la Especializacion en Derecho Administrativo que se dicta en la sede del Colegio de
Abogados del Departamento Judicial Moron.

Sala de Comisiones, 11 de abril de 2005.
Fdo. BERIZONCE. URRIZA. BERENGUER. DE LA LOZA

Sr. VICEDECANO.- Si ningun sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar el

dictamen de la Comision de Grado Académico.

- Se aprueba por unanimidad, designandose a los Abogs.
Rogelio Wester VINCENTI y Homero Miguel VILLAFANE
para dictar asignaturas de la carrera de Especializacion en
Derechos Administrativo, en el Colegio de Abogado de
Moron.

PUNTO 14.- FERRER, Patricia. Directora de la Especializacién en Derecho Empresario.
S/Designacion de la Abog. Maria Victoria Moja en caracter de Secretaria Ad-
Honorem en la mencionada carrera. (Expte. 400-1460/05).

Dictamen de la Comisién de Grado Académico
Honorable Consejo Académico:

Se solicita, por la Direccién de la Carrera en Derecho Empresario, la designacion de
la Abog. Maria Victoria MOJA en calidad de secretaria de dicha especializacion.

En tal sentido se adjunta el C.V. de la graduada propuesta a fs. 1/3.

Que conforme surge del Reglamento de Postgrado el secretario de las carreras de
postgrado tiene como tarea primordial lo “atinente a la informacion y guia de los alumnos de
la Carrera, especialmente en épocas de inscripcion””Secundando, cuando se lo requiera el
Director y a los Profesores”.

De ello se infiere que las tareas que deben llevar adelante el cargo a ocupar resultan
ser netamente administrativas y/o de gestion dentro de la especializacion vy, sin perjuicio que
el reglamento estipula que “preferentemente” debera ser egresado de la carrera. En el caso de
marras, ante la peticion esgrimida por la Dra. Patricia Ferrer con quien debe trabajar la Abog.
Moja, no se advierten impedimentos para viabilizar el pedido-.

Sobre esta base, esta Comisién de Grado Académico aconseja la designacion de la
Abog. Maria Victoria MOJA en caracter de Secretaria de la Especializacion en Derecho
Empresario, en caracter “Ad honoren”

Sala de Comisiones, 11 de abril de 2005.-
Fdo. URRIZA. DE LA LOZA. BERIZONCE
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Sr. VICEDECANO.- Si ningun sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar el

dictamen de la Comision de Grado Académico.

- Se aprueba por unanimidad, designandose a los Abog. Maria
Victoria MOJA como secretaria de la carrera de
Especializacion en Derecho Empresario, ad honorem.

PUNTO 15.- FERRER, Patricia. Directora de la Especializacion en Derecho Empresario.
S/Designacién y prorroga de designacion de docentes para la mencionada
carrera. (Expte. 400-303/04 Cde. 1).

Dictamen de la Comisién de Grado Académico
Honorable Consejo Académico:

Atento la presentacion efectuada por la Dra. Patricia Ferrer sobre la realizacion de un
curso sobre “Derecho Concursal” a dictarse, por convenio, con la Unidad Académica Trenque
Lauquen de la Universidad Tecnoldgica Nacional durante el presente cuatrimestre

Al respecto cabe destacar que los profesores Altmark, Ferrer y Tabieres cuentan con
designaciones anteriores en la especializacion y reunen antecedentes suficientes para el
dictado de las materias propuestas. De igual modo debe concluirse con relacién a los Abog.
Miguel Villanueva y Calandra como profesores invitados en la orientacion.

Sobre esta base, esta Comisién de Grado Académico estima que puede designarse a:
Abog. Daniel ALTMARK como docente invitado para dictar la asignatura “Derecho
Informatico”; la Dra. FERRER para el dictado de la asignatura “ Derecho Concursal”; Dra.
Susana TABIERES para la orientacion “ Derecho Econdmico Internacional”;Abog. Alicia
Noemi MIGUEL VILLANUEVA y Carlos CALANDRA como docentes invitados en la
orientacion “ Derecho Econémico Internacional”.

Sala de Comisiones, 4 de abril de 2005.-
Fdo. DRES. BERIZONCE y URRIZA. Abog. BERENGUER

Sr. VICEDECANO.- Si ningun sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar el

dictamen de la Comision de Grado Académico.

- Se aprueba por unanimidad, designandose docentes para el
dictado de asignaturas en la carrera de Especializacion en
Derecho Empresario.

PUNTO 16.- PEREDO, Veronica. Secretaria de la Maestria en Inteligencia estratégica
Nacional Siglo XXI. S/Designacion y prorroga de designacion de docentes para
la mencionada carrera durante el primer cuatrimestre del presente ciclo lectivo.
(Expte. 400-319/04 Cde. 2).

Dictamen de la Comisién de Grado Académico
Honorable Consejo Académico:

Atento la presentacion efectuada por la Direccion de la Carrera Maestria en
Inteligencia Estratégica Nacional Siglo XXI solicitando la designacion de docentes de la
carrera.

Se acompafan en este caso los C.V. de los docente propuestos, quien cuenta con
antecedentes suficientes para el dictado del seminario en la cual se lo propone.
Asimismo se han indicado que los docentes propuestos ya han sido designados por el H.
Consejo Académico en anteriores oportunidades. De ello dan cuenta las resoluciones
glosadas a fs. 1/8.
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Sobre esta base, esta Comision de Grado Académico estima que puede procederse a
prorrogar la designaciéon de los docentes propuestos por la Direccion de la Maestria en
Inteligencia Estratégica Nacional Siglo XXI.

Sala de Comisiones, 4 de abril de 2005.
Fdo. Dres. BERIZONCE — TABIERES- URRIZA

Sr. VICEDECANO.- Si ningun sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar el

dictamen de la Comision de Grado Académico.

- Se aprueba por unanimidad, designdndose y prorrogandose
designaciones de docentes para el dictado de asignaturas en
la Maestria en Inteligencia Estratégica Nacional Siglo XXI.

PUNTO 17.- PEREDO, Veronica. Secretaria de la Maestria en Inteligencia Estratégica
Nacional Siglo XXI. S/Designacion de la Dra. Ana América Seitz como docente del Seminario
“Mercosur Politico o mercado, un dilema institucional”. (Expte. 400-34.512/02 Cde. 1).

Dictamen de la Comisién de Grado Académico
Honorable Consejo Académico:

Atento La presentacion efectuada por la Direccion de la Carrera Maestria en
Inteligencia Estratégica Nacional Siglo XXI solicitando la designacion de docentes de la
carrera.

Se acompaia en este caso el C.V. del docente propuesto, quien cuenta con
antecedentes suficientes para el dictado del seminario en la cual se lo propone.

Asimismo se han indicado que el docente propuesto ya ha sido designado por el H.
Consejo Académico en anteriores oportunidades. De ello dan cuenta las resoluciones
glosadas a fs. 1.

Sobre esta base, esta Comisién de Grado académico estima que puede procederse a
designar a la Dra. Ana América Seitz en el seminario “Mercosur politico o mercado. Un
dilema institucional” en la Maestria en Inteligencia estratégica Nacional Siglo XXI.

Sala de Comisiones, 11 de abril de 2005.
Fdo.: Dra. TABIERES, Dr. BERIZONCE, Dr. URRIZA. Abog. BERENGUER.

Sr. VICEDECANO.- Si ningun sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar el

dictamen de la Comision de Grado Académico.

- Se aprueba por unanimidad, designandose a la Dra. Ana
América SEITZ para dictar seminario en la Maestria en
Inteligencia Estratégica Nacional Siglo XXI.

PUNTO 18.- FREM, Gabriel Simon. S/Equivalencia de la materia Metodologia de la
Investigacion en la carrera de Doctorado en Ciencias Juridicas. (Expte. 400-
1485/05).

Dictamen de la Comisién de Grado Académico
Honorable Consejo Académico:

Se solicita en los presentes actuados se la dispense de cursar la asignatura
Metodologia de la Investigacion en la carrera de Doctorado en Ciencias Juridicas sobre la base
de haber aprobado cursos de similar naturaleza en anteriores estudios.

Al respecto cabe destacar que el Doctorado en Ciencias Juridicas es una carrera
personalizada, con el requisito, una vez admitido, de cursar y aprobar los cursos de
metodologia de la investigacion — un afio — que se dictan en esta Casa de Altos Estudios. Tales
cursos han sido programados y disefiados para alumnos de doctorado.
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Asimismo la obligacién de cursar la asignatura permite la vinculacién con la facultad,
sus docentes y la direccién de la carrera, pues de lo contrario no se estaria materializando
correctamente un estudio de doctorado y se estaria permitiendo que los alumnos egresen de
la carrera sin que la facultad haya contribuido en la formacién del alumno (Conf. Res.
1168/97 del M.E.C).

A ello debe sumarse que al ser acreditado por la CONEAU el proyecto de doctorado,
se informd que los alumnos debian cursar los cursos aqui mencionados ( Res. 490/00).

Los lineamientos antes descriptos, importan fijar un criterio restrictivo, con relacion a
pedidos de equivalencias y/o exenciones de los cursos de metodologia de la investigacion de
la carrera de Doctorado en Ciencias Juridicas.

En relacion al pedido incoado, debe merituarse que la doctoranda informa que ha
aprobado cursos de metodologia de la investigacion en carreras de postgrado; aunque —
debe destacarse — los mismos fueron realizados en Maestrias y/o Especializaciones que no son
equivalentes a las carreras de doctorado.

En todos los casos los cursos que se refiere el Abog. Gabriel Simén FREM han sido
dictados en instituciones ajenas a la Universidad Nacional de La Plata. A lo que debe sumarse
gue los cursos que se mencionan fueron realizados en carreras de grado y/o postgrado
vinculado a la ensefianza sin vinculacion directa a la ciencia juridica.

En tal sentido y, por lo antes expuesto, estima esta Comision de Grado Académico
gue no puede otorgarse la equivalencia peticionada.

Sala de Comisiones, 11 de abril de 2005.
Fdo. URRIZA. BERIZONCE. DE LA LOZA

Sr. VICEDECANO.- Si ningun sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar el

dictamen de la Comision de Grado Académico.

- Se aprueba por unanimidad, no otorgandose la equivalencia
peticionada.

PUNTO 19.- CHAIN MOLINA, Silvina. S/Se la exima de cursar la asignatura Metodologia de
la Investigacion en la carrera de Doctorado en Ciencias Juridicas. (Expte. 400-
1049/04 Cde. 2).

Dictamen de la Comisién de Grado Académico
Honorable Consejo Académico:

Se solicita en los presentes actuados se la dispense de cursar la asignatura
Metodologia de la Investigacion en la carrera de Doctorado en Ciencias Juridicas sobre la base
de haber aprobado cursos de similar naturaleza en anteriores estudios.

Al respecto cabe destacar que el Doctorado en Ciencias Juridicas es una carrera
personalizada, con el requisito, una vez admitido, de cursar y aprobar los cursos de
metodologia de la investigacion — un afio — que se dictan en esta Casa de Altos Estudios.

Tales cursos han sido programados y disefiados para alumnos de doctorado.

Asimismo la obligacion de cursar la asignatura permite la vinculacién con la facultad,
sus docentes y la direccién de la carrera, pues de lo contrario no se estaria materializando
correctamente un estudio de doctorado y se estaria permitiendo que los alumnos egresen de
la carrera sin que la facultad haya contribuido en la formacién del alumno (Conf. Res.
1168/97 del M.E.C).

A ello debe sumarse que al ser acreditado por la CONEAU el proyecto de doctorado,
se informd que los alumnos debian cursar los cursos aqui mencionados ( Res. 490/00).

Los lineamientos antes descriptos, importan fijar un criterio restrictivo, con relacion a
pedidos de equivalencias y/o exenciones de los cursos de metodologia de la investigacion de
la carrera de Doctorado en Ciencias Juridicas.

En relacién al pedido incoado, debe merituarse que la doctoranda informa que ha
aprobado cursos de metodologia de la investigacion en carreras de postgrado — no doctorado
— con un total de 128 hs. lo que denota un conocimiento de la temética referida a la
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investigacion, aunque — debe destacarse — los mismos fueron realizados en Maestrias y/o
Especializaciones que no son equivalentes a las carreras de doctorado.

En todos los casos los cursos que se refiere la Abog. Chain Molina han sido dictados
en instituciones ajenas a la Universidad Nacional de La Plata

En tal sentido y, por lo antes expuesto, estima esta Comision de Grado Académico que
puede eximirse de concurrir a los cursos de Metodologia de la Investigacién a la peticionante
pero debera aprobar los mismos de conformidad a las pautas que indiquen los docentes a
cargo de los cursos de doctorados en nuestra Casa de Altos Estudios. Por ello debera tomar
contacto con los profesores para que fijen las pautas respectivas.
Sala de Comisiones, 11 de abril de 2005.
Fdo. BERIZONCE. DE LA LOZA. URRIZA

Sr. VICEDECANO.- Si ningun sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar el

dictamen de la Comision de Grado Académico.

- Se aprueba por unanimidad.

PUNTO 20.- LUCESOLE, Maria José. S/Equivalencia de la materia Historia Social
Contemporéanea. (Expte. 400-814/04).

Dictamen de la Comisién de Grado Académico
Honorable Consejo Académico:

Atento lo peticionado vy, visto que se ha adjuntado a las presentes el programa y
analitico de la Lic. Lucesole sobre la asignatura “Historia Contemporanea” aprobada en la
carrera de Maestria en Ciencias Politicas y Sociologia de la Facultad Latinoamericana de
Ciencias Sociales (FLACSO)

Se ha expedido en forma positiva el Prof. Héctor Marteau, docente de la Maestria
en Ciencia Politica de nuestra Casa de Altos Estudios, de la asignatura “Historia Social
Contemporanea”

A su turno el Director de la carrera, Dr. Juan Carlos Rubinstein, se ha expedido a fs.
9 sobre la viabilidad de otorgar por equivalencia la materia “Historia Social Contemporanea”

Sobre esta base, la Comision de Grado Académico estima que en el caso de la Lic.
Maria José LUCESOLE, puede tener por aprobado por equivalencia la asignatura “Historia
Social Contemporanea” de la Maestria en Ciencia Politica de esta Casa.

Sala de Comisiones, 4 de abril de 2005.-
Fdo. Dra. TABIERES. DR. URRIZA. ABOG. BERENGUER.

Sr. VICEDECANO.- Si ningun sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar el

dictamen de la Comision de Grado Académico.

- Se aprueba por unanimidad, otorgandose la equivalencia
peticionada.

PUNTO 21.- PIETRA, Maria Luciana. S/Beca para cursar la especializacion en derecho de
Familia. (Expte. 400-1487/05).

Dictamen de la Comisién de Grado Académico
Honorable Consejo Académico:

Visto la peticion efectuada por la Abog. Maria Luciana PIETRA, alumna de la
Especializacién en Derecho de Familia, sobre la posibilidad de otorgarse una beca en dicha
carrera.

Sin perjuicio que la cuestion excede una cuestion académica, competencia de esta
Comision, pero las razones que indica la Secretaria de Postgrado se vinculan con el desarrollo
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de la carrera, esta Comision comparte el criterio, por lo que hasta tanto no se modifiquen las
situacion factica-econdmica de la carrera no deberia aceptarse pedidos de este tenor.

Sala de Comisiones, 11 de abril de 2005.-

Fdo. URRIZA. DE LA LOZA. BERIZONCE.

Sr. LAURITO.- Pido la palabra.

Queremos pedir que el expediente vuelva a comision, porque consideramos que la
situacion econdmica de la Facultad o de algunas carreras de postgrado, no puede influir en
una universidad publica, en una persona que estd comprometida con el estudio, que quiere
seguir perfeccionandose a nivel académico; impedirselo sin poder ver si acredita o no la
necesidad econdmica y la vinculacion y el interés académico que tiene con la materia.
Creemos que hay que analizar no sélo la situacion de la Facultad, que quizés pueda ser una
excepcion, sino también la situacion de la persona que esta pidiendo la beca.

Acé hay un dictamen de la Comisién de Grado Académico y a nosotros nos interesaria
evaluar las condiciones econdmicas de la persona y la vinculacion académica que pueda
tener con la Facultad o para el desarrollo de su profesion hacer este tipo de especializacion.
Sr. SECRETARIO.- La graduada Pietra ha sido beneficiada por una de las becas de iniciacién
en la investigacion, consta en el dictamen.

Ademas, se encuentra en el recinto la sefiora Secretaria de Postgrado que, por cierto,
puede aportar algun otro dato, si el Consejo Académico asi lo autoriza.

Sr. VICEDECANO.- Con el asentimiento del Honorable Consejo Académico, invitamos a la

seflora Secretaria a incorporarse.

- Asentimiento.

- Se incorpora la Secretaria de Postgrado, Dra. Haydée Podrez
Yaniz.

Sr. MARTOCCI.- (Es auxiliar docente de la Casa?
Sr. SECRETARIO.- Es auxiliar docente de Derecho Civil V.

Y hay una situacion establecida por el mismo reglamento de Postgrado aprobado por
este Cuerpo, donde se dispone un criterio restrictivo frente a estas solicitudes tomando en
cuenta los "numeros"” de la carrera. Y en ese caso no registra un namero de inscriptos tal que
permita financiar los gastos de pago a los docentes que, por cierto, cobran un estipendio que
no es deseable pero supera a la media del grado, cobran 450 pesos, incluso los que vienen de
afuera la Facultad los costea como es el caso de la Especializacion en Derecho de Familia,
gue buena parte de los docentes vienen de Capital Federal.

Entonces, evaluando todas estas situaciones es que se ha dictaminado.

Sra. SECRETARIA.- El criterio de la Secretaria es restrictivo con respecto al otorgamiento de
becas y, en realidad, estamos concediendo una o dos becas o media beca por cada carrera en
funcién de lo que dice el Secretario de Asuntos Académicos, de la cantidad de inscriptos.
Pero, ademas, tratamos que los criterios sean objetivos, como por ejemplo que buscamos los

mejores promedios.
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Es el criterio con el que nosotros analizamos porque, de lo contrario, nos lloverian los
pedidos de becas. Si tuviéramos que hacer un analisis subjetivo, una apreciacion de la
situacién econdmica que tiene cada uno, no seria dificil establecer un criterio Gnico para no
ser injustos con los demas.

El criterio es beneficiar al mejor promedio del grado. No sé si es la manera mas justa,
pero es la forma de establecer un criterio.

Sr. LAURITO.- Nos interesaba conocer si habia parametros establecidos.

Si esta graduada tiene funciones de auxiliar docente en el dictado de Derecho de
Familia, como puede darse mafiana un caso en Derecho Internacional Publico, sugerimos
tenerlo en consideracién porque es algo que le vuelve a la Facultad cuando la persona esté al
frente de una clase.

Sra. SECRETARIA.- Igualmente la Secretaria de Postgrado pide informes al area de grado
acerca de si el interesado es docente de la Facultad o no.

Sr. RAVELLI.- En realidad esto implica tener mayor conocimiento, por eso pediamos el pase a
comisién, ya que uno de nuestros lemas, que quedo sentado en la anterior sesién del Consejo
Académico, es bregar por la educacion publica. Entonces, como garantia de nuestras ideas
gue tenemos, pedimos que pase a estudio la cuestion.

Sra. SECRETARIA.- Si se quiere que pase a comision no hay problema, se analizara el caso del
expediente, pero lo que nos atemoriza en la Secretaria de Postgrado es fijar pautas que
después sienten jurisprudencia por la que otros puedan venir a reclamar y no se puedan dar
las becas.

Sr. LAURITO.- Conociendo ahora la situacién de cdmo se maneja, quizas hasta retiremos la
mocion.

Simplemente, no conociamos cual era el criterio y, a su vez, si cumplia ciertos

requisitos como para otorgarse, pero vemos que es bien evaluado.
Sr. MARTOCCI.- Nosotros, como claustro, hemos propuesto hace unos cuantos afios la
necesidad de, por lo menos, elaborar o pensar la posibilidad de apoyar a nuestros docentes
mas jovenes justamente en su especializacién porque sucede algo paraddéjico: muchos de
ellos dan clases o aportan en forma practicamente gratuita y al mismo tiempo pagan sus
estudios para hacerlo mejor.

Entonces, nos parecia que en el marco del Consejo Académico debia ser evaluado este
tema. Sucede que siempre nos enfrentamos al problema que se enfrenta el mundo, el
econdmico, y siempre ha sido una pared a justos reclamos. A futuro, podriamos pensar en
ajustarlo un poco mas, por ejemplo, que los mejores cinco promedios puedan acceder a este
beneficio.

Sra. SECRETARIA.- En cada una de las maestrias y carreras de especializacién se prevé una

beca en base a este criterio del mejor promedio.
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Sr. SECRETARIO.- También quiero sefialar que es un gesto de la Facultad el costo las carreras
de Postgrado.

En nuestra Facultad el 90 por ciento de las carreras estan acreditadas ante la Comision
Nacional de Evaluacién y Acreditacion Universitaria y tienen docentes de mucho prestigio, su
costo comparado con el del resto de las universidades publicas -no hablo de las privadas, que
son siderales- son bastante bajos; estamos hablando de poder cursar una maestria por tres mil
pesos en dos afios. Es cierto que para muchos bolsillos puede constituir un monto
inalcanzable, pero la Facultad siempre ha mantenido la decision de no tener arancelamiento
en sus postgrados que excluyan del acceso a nuestros graduados.

Sr. LAURITO.- No ponemos en duda la intencion de las autoridades de la Facultad,
simplemente era un caso acerca del que nos interesaba saber cual era el funcionamiento.
Sr. VICEDECANO.- Si ningun sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar el

dictamen de la Comision de Grado Académico.

- Se aprueba por unanimidad, no otorgdndose la beca
solicitada.

- Se retira la Secretaria de Postgrado.

PUNTO 22.- MORENO, Valeria. E/Tesis titulada “La responsabilidad civil de los propietarios
de establecimientos educativos” y solicita como Director de la misma al Dr.
Félix Trigo Represas. (Expte. 400-1393/05).

Dictamen de la Comisién de Grado Académico
Honorable Consejo Académico:

Visto el plan de tesis presentado por el Abog. Valeria MORENO titulado “LA
RESPONSABILIDAD CIVIL DE LOS PROPIETARIOS DE ESTABLECIMIENTOS EDUCATIVOS”
en el marco del Doctorado en Ciencias Juridicas y en el cual se propone Director al Dr. Félix
Trigo Represas.

El Departamento administrativo de Postgrado informa que el doctorando ha
aprobado la asignaturas correspondientes del plan de estudio de la carrera (fs.26)

Considerando que el proyecto se encuentra inserto en el area temaética en un
campos especifico de la responsabilidad civil. Sera abordado desde una dimension juridica-
historica y sociologica, delimitandose el tema solamente a la responsabilidad civil, sin analizar
la penal, laboral y administrativa.

El problema o interrogante del tesista esta orientado a determinar cuando existe
“responsabilidad civil de los propietarios de dichos institutos educativos” . La investigacion
tomara como referente la doctrina nacional , y se presentan 13 interrogantes que ayudan a
delimitar el objeto mismo del proyecto. Sobre la base de dichos interrogantes se mencionan
las hipotesis a fs. 7 vta. y 9 del expediente.

A fs. 21 se indica la metodologia que habra de imprimir al trabajo de tesis y se
identifica el criterio cientifico con el que se realizara la investigacion ( hipotético-deductivo de
Popper).

En lo que respecta al director propuesto, el Dr. Félix A. Trigo Represas cuenta con
antecedentes suficientes en el area especifica en que se desarrollara la investigacién que le
permiten llevar adelante esta funcion (Apartado 1V inc. b) del Reglamento de Doctorado Res.
09/03 del 29/04/03)

Sobre esta Comision de Grado Académico aconseja que el proyecto de tesis
presentado puede ser aprobado, como asi también la designacion del director.
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Sala de Comisiones, 11 de abril de 2005
Fdo. BERENGUER. BERIZONCE. DE LA LOZA. URRIZA

Sr. VICEDECANO.- Si ningun sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar el

dictamen de la Comision de Grado Académico.

- Se aprueba por unanimidad, aceptandose el proyecto de
tesis de la Abog. Valeria MORENO vy designandose al Dr.
Félix TRIGO REPRESAS como director del mismo.

PUNTO 23.- BERNARD, Maria. E/Tesis titulada “Infancia y Justicia. Sistematica y Adecuacion
a los nuevos paradigmas” y solicita como Director de la misma al Abog.
Eduardo Domenech. (Expte. 400-1433/05).

Dictamen de la Comisién de Grado Académico:
Honorable Consejo Académico:

Visto el plan de tesis presentado por el Abog. Maria Angélica BERNARD
titulado “INFANCIA Y JUSTICIA. Sistematica y Adecuacion a los nuevos paradigmas” en el
marco del Doctorado en Ciencias Juridicas y en el cual se propone director al Abog. Ernesto
DOMENECH.

El Departamento administrativo de Postgrado informa que el doctorando ha
aprobado la asignaturas correspondientes del plan de estudio de la carrera ( fs. 32)
Considerando que el proyecto se encuentra inserto en el area tematica que se menciona a fs.
3, cuenta con objetivos generales y particulares que orientan la investigacion a “rescatar la
evolucion del derecho de menores en lo sustantivo y adjetivo como proceso de construccion
abierto a la reflexion” ( ver fs. 10). Su principal interrogante se orienta a determinar las
caracteristicas de las herramientas procesales aplicables a la jurisdiccion especializada y
cuales son sus las reglas.

La hipdtesis de la investigacién se orienta a justificar la necesidad de crear una
jurisdiccién especializada en esta rama del derecho.

A fs. 2 se indica la metodologia que habrd de imprimir al trabajo de tesis identificando
dividiendo estos en cinco pasos. Se menciona el plan de trabajo y una abundante bibliografia
inicial.

En lo que respecta al director propuesto, el Abog. Ernesto Domeénech cuenta con
antecedentes suficientes en el area especifica en que se desarrollara la investigacion que le
permiten llevar adelante esta funcion ( Apartado IV inc. b) del Reglamento de Doctorado Res.
09/03 del 29/04/03)

Sobre esta Comision de Grado Académico aconseja que el proyecto de tesis
presentado puede ser aprobado, como asi también la designacion del director.

Sala de Comisiones, 11 de abril de 2005.
Fdo. URRIZA. BERENGUER. DE LA LOZA. BERIZONCE.

Sr. VICEDECANO.- Si ningun sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar el

dictamen de la Comision de Grado Académico.

- Se aprueba por unanimidad, aceptandose el proyecto de
tesis de la Abog. Maria Angélica BERNARD y designandose
al Abog. Ernesto DOMENECH como director del mismo.

PUNTO 24.- MOSSO, Maria José. E/Tesis titulada “Proliferacion de Armas de Destruccion
Masiva” y solicita como Director de la misma a la Lic. Silvia B. Cucovaz. (Expte.
400-1467/05).

Dictamen de la Comisién de Grado Académico:
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Honorable Consejo Académico:

Visto el proyecto de tesina presentado por la Alumna Maria José MOSSO titulado

“Proliferacion de Armas de Destruccion Masiva”, en el marco de la Maestria en Inteligencia
Nacional Siglo XXI y se propone director a la Lic. Silvia Cucovaz.
El Departamento administrativo de Postgrado informa que la alumno ha aprobado las
asignaturas correspondientes del plan de estudio. Considerando que el proyecto sigue pautas
metodoldgicas, se realiza una descripcion del tema, se plantea un problema acorde con la
investigacion, un plan metodoldgico a seguir con el cronograma tentativo.

Con relacién a la propuesta de la directora se estima que la Lic. Silvia CUCOVAZ
retne suficientes antecedentes, de conformidad al curriculum acompafiado, para la direccion
de la tesina de fon

Sobre esta Comision de Grado Académico aconseja que el proyecto de tesis
presentado puede ser aprobado y la designacion del director.

Sala de Comisiones, 11 de abril de 2005.
Fdo. URRIZA. BERIZONCE. BERENGUER. DE LA LOZA

Sr. VICEDECANO.- Si ningun sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar el

dictamen de la Comision de Grado Académico.

- Se aprueba por unanimidad, aceptandose el proyecto de
tesis de la Abog. Maria José MOSSO y designandose a la Lic.
Silvia CUCUOVAZ como directora del mismo.

PUNTO 25.- PODREZ YANIZ, Sabina. Secretaria de Postgrado. E/Aprobacién como Jurado de
Tesis del Abog. Néstor V. Grispo al Dr. Alfredo Di Pietro, Prof. Esteban
Centanaro y Abog. Héctor L&zzaro. (Expte. 400-626/04).

Dictamen de la Comisién de Grado Académico:
Honorable Consejo Académico:

La Secretaria de Postgrado pone de manifiesto que el Abog. Néstor Vicente
Grispo ha presentado su tesis doctoral, titulada “Raices romanas del Derecho
Angloamericano”, asimismo proponen los integrantes del jurado que la evaluara, ello de
conformidad a la Res. 129 bis del 1/08/84.

Que la mencionada resolucion establece en su parte respectiva que debera
designarse *“un jurado compuesto por el Director de la Tesis y otros dos profesores de la
especialidad o de asignaturas afines. Para que presidido por el Decano se expida sobre el
meérito del trabajo” ( art. 8°).

Estima esta Comision de Grado Académico que la propuesta efectuada por la
mencionada secretaria se adecua a la prevision normativa y, ademas, los docentes propuestos
reanen antecedentes suficientes para efectuar la evaluacion de la tesis del Abog. Grispo.

En el caso del Prof. Héctor Lazzaro, registra una larga trayectoria en nuestra
Casa de Altos Estudios en la materia “Derecho Romano” por lo que se estima acreditado el
requisito establecido en la Res. 129 bis. En el caso del Dr. Esteban Centanaro, de
conformidad a los antecedentes detallados en su C.V., se concluye de igual forma.

Sobre esta base, se propone que puede aprobarse el jurado de la tesis “Raices romanas
del Derecho Angloamericano” que estara integrado por el Dr. Alfredo Di Pietro, Prof. Esteban
Centanaro y Prof. Héctor Lazzaro. Siendo presidida por el Sr. Decano Dr. Carlos Alfredo
Botassi.

Sala de Comisiones, 11 de abril de 2005.-
Fdo: BERENGUER. BERIZONCE. URRIZA. DE LA LOZA

Sr. VICEDECANO.- Si ningun sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar el

dictamen de la Comision de Grado Académico.
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- Se aprueba por unanimidad, designandose al Dr. Alfredo DI
PIETRO, Prof. Esteban CENTENARO y Abog. Héctor
LAZZARO como jurado de la tesis del Abog. Néstor GRISPO.

PUNTO 26.- ALONSO, Mbnica Leonor. Directora del Colegio Rosario Vera Pefialosa, de la
ciudad de Guernica, partido de Presidente Perdn. S/Aprobacion de un curso
dictado en el afio 2004 en el &rea de Derecho de Familia. (Expte. 400-1378/05).

Dictamen de la Comisién de Grado Académico
Honorable Consejo Académico:

Visto lo manifestado por la Secretaria de Postgrado a fs. 4, sobre la realizacion de un
charla referida a “Temas de Derecho de Familia” dictada en el Colegio Rosario Vera Pefialosa,
de Guernica, a cargo de la Abog. Graciela Barcos.

Al respecto, no obstante el tiempo transcurrido, cabe indicar que la tematica de la
charla se encuentra vinculada a los asignaturas que habitualmente desarrolla la Abog. Graciela
Barcos en la Especializacion en Derecho Civil.

La profesora oportunamente propuesta, cuenta con antecedentes para su dictado, ello
toda vez que forma parte del cuerpo docente estable de la especializacién antes citada y es
profesora ordinaria de la asignatura “Derecho Civil V” de la carrera de grado.

Sobre esta base, esta Comision de Grado Académico estima puede aprobarse la
“Charla De Derecho De Familia” llevada a cabo por la Abog. Graciela Barcos.

Sala de Comisiones, 11 de abril de 2005.-
Fdo: BERENGUER. BERIZONCE. URRIZA. DE LA LOZA

Sr. VICEDECANO.- Si ningun sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar el

dictamen de la Comision de Grado Académico.

- Se aprueba por unanimidad, aceptandose la actividad a
cargo de la Abog. Graciela BARCOS.

PUNTO 27.- RUBINSTEIN, Juan Carlos. E/Informe Bianual de actividades correspondientes al
periodo 2002/2003. (Expte. 400-399/04)

Dictamen de la Comisién de Investigacion Cientifica
Honorable Consejo Académico:

Conforme lo expuesto por el presentante, el informe en vista cumple a nuestro entender
con los requisitos previstos en el anexo | de la Res. N° 198 (art. 7 Ord. 164/85 TV).
ACEPTABLE.

Se observa que no cumplié con el art. 2 inc. 1 f de la Resolucién 198 Anexo | del
H.C.A..-

Sala de Comisiones: agosto de 2004.-
Fdo.: Abog. DE ROSA, Sr. RABADAN, MAURINO, BELHITS, SALANUEVA

Dictamen de la Comisién de Ensefianza
Honorable Consejo Académico:

Esta Comision de Ensefianza considera que en virtud de no haberse cumplimentado
todos los requisitos exigidos por la resolucion 198. debe solicitarse al presentante que lo haga
para luego dictaminar.-

Sala de Comisiones, 27 de septiembre de 2004.-
Fdo.: Sr. LAZARTE, Abog. DI MASI, SORIA, MARTOCCI

Dictamen de la Comisién de Interpretacion y Reglamento
Honorable Consejo Académico:
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Esta Comisidn de Interpretacion y Reglamento adhiere a lo manifestado por la
Comision de Ensefianza.-
Sala de Comisiones: 21 de abril de 2005.-
Fdo. : Sr. SARRAUDE, MILAN, Abog. MAMBERTI

Sr. SECRETARIO.- Este dictamen tipo ya es recurrente, si ustedes recuerdan en anteriores
sesiones se aprob6 este dictamen porque se constatd que no se cumplian los requisitos
establecidos por la Resolucion 198, y se aprobé dar un plazo de diez dias para completar la
informacion. Tal vez, se podria seguir el mismo criterio que con el informe del abogado
Andrieu.

Sr. VICEDECANO.- Si ningun sefior consejero hace uso de la palabra, se van a votar los
dictdmenes de las comisiones de Investigacion Cientifica, de Ensefianza y de Interpretacion y

Reglamento.

- Se aprueban por unanimidad, solicitandose al Dr. Juan C.
RUBINSTEIN que cumplimente los requisitos del Art. 2° de
la Resolucion N° 198, Anexo |.

PUNTO 28.- MARCHIONNI, José Maria. Secretario de Investigacion Cientifica. E/Némina de
seminarios que se dictardn durante este afio y solicita designacion de docentes a
cargo de los mismos. (Expte. 400-1559/05)

Dictamen de la Comisién de Ensefianza
Honorable Consejo Académico:
Esta Comisidn de Ensefianza considera que corresponde aprobar la realizacion de
los “Seminarios” propuestos tanto como las designaciones de los docentes a cargo.-
Sala de Comisiones, 8 de abril de 2005.-
Fdo.: Abog. MARTOCCI, DI MASI, SORIA

Dictamen de la Comisién de Interpretacion y Reglamento
Honorable Consejo Académico:
Esta Comisidn de Interpretacion y Reglamento adhiere al dictamen de los Consejeros
Martocci, Di Masi, y Sr. SORIA.-
Sala de Comisiones: 21 de abril de 2005.-
Fdo. : Sr. SARRAUDE, MILAN

Sr. VICEDECANO.- Si ningun sefior consejero hace uso de la palabra, se van a votar los

dictdmenes de las comisiones de Ensefianza y de Interpretacion y Reglamento.

- Se aprueban por unanimidad, designandose a los docentes
para dictar seminarios en el presente ciclo lectivo..

PUNTO 29.- DECANO Dr. Carlos A. BOTASSI. Da cuenta del dictado de Resoluciones.-

Sr. SECRETARIO.- Las resoluciones que el sefior Decano da cuenta haber dictado son las
siguientes:

069/05: Por la cual encomienda la titularidad de la catedra 2 de Sociologia Juridica al
abogado Carlos Enrique Bisso a partir del 6 de abril de 2005 y mientras permanezca con
licencia por razones de salud el abogado José Maria de Rosa.
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082/05: Por la cual designa ad referéndum del Honorable Consejo Académico al abogado
Héctor M. Granillo Fernandez en caracter de profesor titular interino —con dedicacion
simple- a partir del 18 de abril de 2005 y mientras permanezca con licencia por razones
de salud el abogado Eduardo Carlos Hortel, en la catedra 2 de Derecho Procesal |.
En el caso del doctor Granillo Fernandez es el profesor mas antiguo de la catedra.
Sr. FUENTES.- Me interesaria que quede claro si queda comprometido para seguir con el
curso preevaluativo.
Sr. SECRETARIO.- Me comuniqué con el profesor Granillo Ferndndez hace dos dias y él se
comprometi6 a seguir al frente del curso preevaluativo hasta tanto se designe un docente. Para
eso ya hizo una propuesta que seguramente veran la semana que viene en las comisiones, la
misma recae en la profesora Ana Maria Mora.
Sr. VICEDECANO.- Si ningun sefior consejero hace uso de la palabra, se van a votar las

resoluciones leias por Secretaria.

- Se aprueban por unanimidad.

PUNTO 30.- MARTIARENA, Carlos - Subsecretario de Justicia.- S/a la Facultad auspicie o
declare de interés académico las Jornadas Provinciales sobre Ejecucién Penal en
la Provincia de Buenos Aires, a desarrollarse los dias 17 y 28 de mayo de 2005
en la Facultad de Derecho de la Universidad Nacional de Mar del Plata.- (Expte
400-1.642/05).-

Sr. SECRETARIO.- El primer tema para tratar sobre tablas es la solicitud del doctor Martiarena,

para declarar de interés académico o auspiciar las Jornadas Provinciales sobre Ejecucion

Penal.

Sr. RAMIREZ.- ;Participan profesores de la Facultad?

Sr. SECRETARIO.- La profesora adjunta Alejandra Moretti y el sefior Decano, quien ha sido

especialmente invitado para inaugurar las jornadas.

Sr. VICEDECANO.- Si ningun sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar la

declaracion de interés académico solicitada.

- Se aprueba por unanimidad.

PUNTO 31.- CELLENZA, Maria Laura.- Alumna.- S/ ser incorporada en la comisiéon nimero 2
de Derecho Comercial Il, a cargo del doctor Lavigne.-

Sr. SECRETARIO.- En su nota, la alumna Maria Laura Cellena, legajo 92260/4, se dirige al
Consejo Académico a efectos de solicitar su incorporacion en la comisién 2 de Derecho
Comercial 1l, a cargo del doctor Lavigne.

Antes que comience su tratamiento, me permito aclararles que las clases de los cursos

por promocién semestrales o cuatrimestrales comenzaron hace semanas y el plazo para
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inscribirse vencié en marzo, por lo que esta solicitud viene totalmente extemporanea y no es
este el carril para inscribirse sino el sistema informatico de la Facultad.
Sr. CASTAGNET.- ;Y qué argumenta para hacer esta solicitud?
Sr. SECRETARIO.- Lo que argumenta es que ha comenzado a trabajar como empleada
jerarquizada del Club Estudiantes de La Plata, en el area juridico contable.
Sr. FUENTES.- ¢Ese es el Unico argumento que da?
Sr. SECRETARIO.- Si, invoca el hecho de haber conseguido trabajo, no importa donde, como
razon para que se la incorpore a una cursada.
Sr. LAURITO.- Los consejeros estudiantiles vamos a pedir que se nos autorice a abstenernos
en la votacion. Creemos que no tiene un sustento como para apartarse de la normativa.
Sr. FUENTES.- Ademas, el pedido deberia estar avalado por el profesor titular.
Sr. SECRETARIO.- No lo tiene.

Ademas, los alumnos son incorporados en las comisiones a través de un sistema de
procesamiento inteligente de datos, en el plazo establecido para que todos se inscriban.
Sr. RAMIREZ.- ;Por qué no se la rechazo in limine?
Sr. VICEDECANO.- Porque la presentacion estd hecha al Consejo Académico y no al
Decanato.
Sr. CASTAGNET.- A su vez, la reglamentacién contempla de manera diferenciada a las
personas que trabajan.
Sr. SECRETARIO.- Pareciera que el empleo que obtuvo esta persona es un hecho
sobreviniente al cumplimiento de las fechas de inscripcion.
Sr. VICEDECANO.- Si ningun sefior consejero hace uso de la palabra, se va a votar la solicitud

de la alumna Maria Laura Cellenza.

- Los consejeros Laurito, Nielsen, Ravelli y Fuentes se
abstienen de votar con la aprobacién del HCA.

- Se rechaza.

Al no haber mas asuntos que tratar, se levanta la sesion.
- Esla hora 18 y 45.

Carlos A. Sorbelli
Taquigrafo
AATP N°© 133




